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Se abre la sesion a las cuatro de la tarde.

RATIFICACION DE LA CELEBRACION DE LAS
COMPARECENCIAS ACORDADAS POR LA
MESA DE LA COMISION EN SU REUNION DE 14
DE MAYO DE 2008.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora ministra, sefior
secretario de Estado, sefiorias, vamos a dar comienzo a
esta sesion de la Comision de Ciencia e Innovacién
sometiendo a su consideracién el primer punto del orden
del dia que, en aplicacion del articulo 44 del Reglamento,
ratificaria el acuerdo de la Mesa del dia 14 de mayo
de 2008, sobre la celebracion de las comparecencias
previstas en el orden del dia de hoy. Si no les importa, y
como me imagino que no hay ningtin voto en contra, por
asentimiento darfamos por aprobado este primer punto.
(Asentimiento.)

DELEGACION EN LA MESA DE LA COMISION
DE LA COMPETENCIA DE ESTA DE ADOPCION
DE LOS ACUERDOS A QUE SE REFIERE EL
ARTICULO 44 DEL REGLAMENTO, CONCOR-
DANTE CON LA RESOLUCION DE LA PRESI-
DENCIA DE LA CAMARA DE 2 DE NOVIEMBRE
DE 1983. (Nimero de expediente 042/000001.)

El sefior PRESIDENTE: El segundo punto del orden
del dia trata de la delegacién incondicionada en la Mesa
de la Comisién de la competencia de la misma en adop-
cion de los acuerdos a que se refiere el articulo 44 del
Reglamento, en relacién con la resolucion de la Presi-
dencia de la Camara de 2 de noviembre de 1983, con
respecto a la posibilidad de que sea la Mesa quien
acuerde las comparecencias sin necesidad de reunir la
Comision. ¢ Estarfan SS.SS. de acuerdo? (Asentimiento.)
Se aprueba.

COMPARECENCIA DE LA SENORA MINISTRA
DE CIENCIA E INNOVACION (GARMENDIA
MENDIZABAL), PARA INFORMAR SOBRE:

— LAS LINEAS GENERALES DE LA PQLfTICA
DE SU DEPARTAMENTO. A PETICION PRO-
PIA. (Nimero de expediente 214/000014.)

— LAS MEDIDAS POLITICAS QUE ADOPTARA
COMO RESPONSABLE DE SU MINISTERIO.
A PETICION DEL GRUPO PARLAMENTARIO
POPULAR EN EL CONGRESO. (Nimero de
expediente 213/000017.)

— LAS LINEAS GENERALES DE LA POLITICA
DE SU DEPARTAMENTO. A PETICION DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA.
(Nuimero de expediente 213/000034.)

— LA POSICION DEL GOBIERNO SOBRE EL
PROCESO DE ADECUACION DE LAS UNI-
VERSIDADES ESPANOLAS AL NUEVO SIS-
TEMA DE ESTUDIOS UNIVERSITARIOS
PROMOVIDO EN EL MARCO DE LA UNION
EUROPEA (MAS CONOCIDO COMO «PRO-
CESO DE BOLONIA»). A PETICION DEL
GRUPO PARLAMENTARIO DE ESQUERRA
REPUBLICANA-IZQUIERDA UNIDA-INICIA-
TIVA PER CATALUNYA VERDS. (Ndimero de
expediente 213/000043.)

— LOS OBJETIVOS Y PROGRAMA DE TRA-
BAJO DEL MINISTERIO DURANTE LA
PRESENTE LEGISLATURA. A PETICION
DEL GRUPO PARLAMENTARIO CATALAN
(CONVERGENCIA I UNIO.) (Nimero de expe-
diente 213/000059.)
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El sefior PRESIDENTE: El tercer punto del orden
del dia agruparia, en una sola, las peticiones de compa-
recencia tanto de los distintos grupos que conforman esta
Comisién como del propio Gobierno, es decir, de la
seflora ministra, para que exponga ante nosotros el pro-
grama de gobierno de su ministerio.

Tiene la palabra la sefiora ministra.

La sefiora MINISTRA DE CIENCIA E INNOVA-
CION (Garmendia Mendizabal): Sefior presidente,
seflorfas, hace justamente cien afios un ilustre investi-
gador espaiiol, don Santiago Ramén y Cajal, aceptaba
un escafio en el Senado, en representacion de la Univer-
sidad de Madrid. Este hito, sucedido al calor de la crea-
cién de la Junta para ampliacién de estudios e investiga-
ciones cientificas, de la que Cajal era presidente, podria
muy bien considerarse el inicio de la politica cientifica
en Espafia. Por desgracia, como reconocia en aquellos
dias otro de nuestros pensadores universales, don José
Ortega y Gasset, «El caso Cajal no puede significar un
orgullo para nuestro pais; es mas bien una vergiienza,
porque es una casualidad.»

Afortunadamente, las cosas han cambiado mucho
desde entonces. La politica cientifica y de innovacién
constituye un aspecto central de la agenda del Gobierno
de Espaia; miles de cientificos espafioles siguen la estela
trazada por pioneros como don Santiago, y muchos de
ellos —que le igualan en entusiasmo y excelencia—
gozan también del reconocimiento internacional.

Sin duda, lo que més ha cambiado en el mundo, y
también en nuestro pais, es la relevancia del conoci-
miento —de la ciencia, en al acepcién mas amplia del
término— como valor fundamental de la democracia y
el desarrollo. Vivimos en una sociedad que depende cada
vez mds de los avances tecnoldégicos y que, al mismo
tiempo, necesita las referencias, la memoria y los ele-
mentos para la reflexién critica que proporcionan las
humanidades: fuentes inagotables de instrumentos —
como nos recordaba recientemente don Victor Garcia de
la Concha— para entrar en didlogo con las ideas. Fue el
propio Ortega y Gasset uno de los primeros en com-
prender que el intenso cambio tecnoldgico seria uno de
los temas de nuestro tiempo, y en proponer a la tecno-
logia como dimensién esencial del ser humano. Esta
circunstancia nos recuerda las miltiples y fructiferas
conexiones entre el pensamiento humanista y el cienti-
fico, dos formas de mirar al mundo que se necesitan y
se complementan. En este contexto, la creacién de un
ministerio como el que tengo el honor de dirigir, desti-
nado a tutelar conjuntamente los procesos de fertiliza-
cién e incubacién del talento y la generacion del cono-
cimiento y su transferencia a la sociedad, a través de la
innovacién, supone una oportunidad tnica para nuestro
pais, una oportunidad que Espafia tiene que aprovechar
para alcanzar mayores cotas de prosperidad y de bien-
estar.

Seforias, comparezco hoy ante esta Comisioén para
exponer las lineas principales de trabajo del nuevo

Ministerio de Ciencia e Innovacién. Lo hago consciente
de la trascendencia que supone la creacion de este depar-
tamento, de las ilusiones y expectativas que en €l se han
despertado. Lo hago con el mdximo respeto a lo que
representa esta institucién que hoy me acoge y a las
diferentes sensibilidades que la conforman, coon respeto
y también agradecida por el amable recibimiento que me
ha brindado la Cdmara Baja durante estos primeros
meses de gobierno. Como expresion de este respeto y
agradecimiento, quisiera manifestar un compromiso
explicito, antes de avanzar en mi intervencion, el de
comparecer durante la presente legislatura, al menos una
vez al afo y a peticion propia, para dar cuenta ante esta
Comision, y evaluar conjuntamente el desarrollo de los
proyectos y politicas impulsados por mi ministerio.

Comenzaré habldndoles sobre la misidn, visién y
valores que sustentan el Ministerio de Ciencia e Innova-
cién. Sefiorias, Espafia ha progresado mucho en estos
treinta afios de democracia. A menudo, los logros en
materias de libertades y bienestar social han ocultado
otros éxitos igualmente importantes para la construccién
de un pais moderno, como son la extension de la educa-
cién universitaria—una vez recuperada la autonomia de
las universidades—, la promocién de un sistema cienti-
fico, dindmico y con proyeccidén internacional, y la
consolidacién de un tejido empresarial competitivo.
Hacer visibles estos éxitos y su contribucidn a la cons-
truccién de la Espafia que hoy conocemos es de vital
importancia. Tomar conciencia de lo que hemos avan-
zado nos ayudard a afrontar con optimismo los nuevos
retos sociales, econdmicos y medioambientales; desafios
como el envejecimiento de la poblacion, los flujos migra-
torios, las nuevas fuentes de energia y el cambio climé-
tico o la creciente competitividad internacional, resultado
de la globalizacién, en los que el conocimiento y sus
instituciones juegan un papel imprescindible. Ahora
bien, algo diferencia los retos de hoy de los que nos
plantedbamos como pais hace treinta afios: son desafios
globales, que demandan liderazgo internacional y que
solo podemos abordar concentrando de forma eficiente
todas nuestras capacidades.

Este es el escenario en el que se debe entender la
creacion del nuevo Ministerio de Ciencia e Innovacion,
un ministerio cuya visién es plantear a la sociedad espa-
flola una meta: situar a Espafia, en el afio 2015, entre los
diez paises mas avanzados del mundo en educacién
universitaria, ciencia, tecnologia e innovacién. Para
lograrlo, se deben reunir al menos cinco condiciones: un
marco regulatorio de la ciencia y la innovacién mejor
adaptado a las necesidades de nuestro sistema, en tér-
minos de gestién y ejecucion de la I+D; un sistema
universitario fuerte, de calidad y competitivo global-
mente, que sitde a nuestras mejores universidades entre
las cien primeras de Europa; unos organismos publicos
de investigacion capaces de convertirse en lideres euro-
peos en determinadas 4reas cientifico-técnicas; un tejido
empresarial mds intensivo en conocimiento, como pieza
clave del cambio de modelo econémico, y un entorno
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social mds proclive a la actividad cientifica, a la innova-
cién y al espiritu emprendedor. Esta es una meta que
estamos obligados a conquistar, porque es la situacién
que corresponde al potencial econémico de Espafia en
el contexto global. Es también una meta que podemos
asumir, porque disponemos de una comunidad cientifica,
tecnoldgica y empresarial preparada para ello, y porque
contamos con un amplio consenso social y politico en
torno a la necesidad de hacer del conocimiento el eje
central del desarrollo social y econémico del pais.

Ademads, en la anterior legislatura hemos establecido
las condiciones imprescindibles para poner en marcha
esta transformacion. Hemos aprobado una modificacién
de la Ley Orgénica de Universidades, que es el origen
de un proceso de modernizacién de las universidades
espafiolas, y hemos dado pasos decisivos para la adap-
tacion al espacio europeo de Educacién Superior.
Hemos mas que duplicado los recursos ptiblicos para
la I+D y puesto en marcha un nuevo marco de progra-
macién de la ciencia, la tecnologia y la innovacion. Asf,
hoy contamos con la vision de la estrategia nacional de
ciencia y tecnologia 2008-2015, con el impulso de
Ingenio 2010, integrado después en el Plan Nacional
de [+D+i 2008-2011, y con el gran acuerdo territorial
que supone el mapa de infraestructuras cientifico-téc-
nicas singulares. Por dltimo, hemos comenzado la labor
de reforma del sistema publico de investigacion, con la
conversién del CSIC en agencia estatal, lo que dotard a
nuestro mayor organismo publico de investigacién de
mds autonomia y flexibilidad. Todo ello ha redundado
en una mayor implicacién del sector privado, reflejada
en su inversion en I4+D y en la creacién de empresas de
base tecnoldgica, lo que supone un mejor escenario para
seguir progresando en este sentido.

Permitanme ahora que dedique unos minutos a esbozar
el modelo de ministerio que estamos construyendo. Creo
que es de interés que me detenga en ello por cuanto se
trata, no solo de un nuevo departamento, sino de un
nuevo modelo de gobernanza de la cadena de valor del
conocimiento sin precedentes en nuestro pais. El pro-
grama de trabajo que pretendo impulsar —y que deta-
Ilaré mas adelante— solo puede entenderse a la luz de
este nuevo modelo. Este serd un ministerio fuerte, dina-
mico y eficiente, capaz de concentrar de forma coherente
los recursos de la Administracién General del Estado en
las que van a ser las cuatro dreas de actividad del depar-
tamento: la educacién superior universitaria; la investi-
gacién y el desarrollo, incluyendo la investigacién en
biomedicina y ciencias de la salud; la innovacién y crea-
cién de empresas de base tecnoldgica y, por dltimo, la
cultura cientifica y de innovacién. Quiero insistir en que
se trata de cuatro ejes intimamente relacionados, no de
dmbitos complementarios, sino de dreas de actividad
integradas, un concepto que ha inspirado con éxito otros
ministerios homoélogos y muchas de las iniciativas de la
Comisién Europea.

Como les decia, este modelo estd orientado a forta-
lecer la cadena de valor del conocimiento, desde que este

se genera en universidades y organismos publicos de
investigacidn, hasta que reporta un beneficio a la
sociedad, en la mayoria de las ocasiones mediante su
incorporacién en productos y servicios que las empresas
ponen a disposicién de los ciudadanos. Para ello con-
tamos con dos secretarias de Estado: la de Universidades
y la de Investigacion. La Secretaria de Estado de Uni-
versidades serd responsable de la politica universitaria
y de los programas de investigacion cientifica y transfe-
rencia de conocimiento. La Secretaria de Estado de
Investigacion serd responsable de la planificacién y
evaluacion del Plan Nacional de [+D+i, de la coopera-
cién con las comunidades auténomas en materia de
politica cientifica y tecnoldgica, de la cooperacién inter-
nacional en este mismo dmbito y de la coordinacién de
los organismos publicos de investigacién. En este sen-
tido, quiero destacar que al ministerio se adscribirdn
todos los organismos publicos de investigacién de la
Administraciéon General del Estado, salvo el INTA, ads-
crito a Defensa. Ello incluye, como saben, el Instituto
de Salud Carlos III, que tiene encomendada la investi-
gacion en biomedicina y ciencias de la salud.

Junto a las dos secretarias de Estado quiero destacar
la adscripcién al ministerio del Centro para el Desarrollo
Tecnolégico Industrial, el CDTI, que pasa a depender
del Ministerio de Ciencia e Innovacién y gestionara
todas las ayudas a la [+D+i empresarial de la Adminis-
tracion General del Estado, de esta forma el departa-
mento serd capaz de promover de forma eficiente que
los resultados de la actividad cientifica se consoliden en
proyectos empresariales de alto valor afadido, y que la
innovacién se convierta en una apuesta permanente de
nuestro tejido empresarial.

Sefiorias, una vez explicada la misién y la estructura
del ministerio, quiero apuntar algunos valores transver-
sales que dardn cohesion a la accidn del departamento:
la cooperacioén, la internacionalizacién, el espiritu
emprendedor y la eficiencia. La cooperacion es el pri-
mero de los valores. Los estudiosos de las politicas
de I+D han dado muchos nombres para describir la
nueva dindmica de generacion del conocimiento a la que
asistimos en los dltimos afios; en todos ellos la comple-
jidad de los sistemas, la cooperacion entre los agentes y
la necesidad de que estos desarrollen nuevas funciones
aparecen como factores clave del éxito. El ministerio se
propone potenciar las conexiones entre los agentes del
sistema de I+D, entre ciencia y empresa y entre entidades
publicas y privadas. Pretende también impulsar el trabajo
compartido entre las instituciones de la Administracién
General del Estado y de las comunidades auténomas;
ademds queremos hacer un esfuerzo especial para que
el ministerio esté abierto a la sociedad civil, siempre
dispuesto a escuchar sus propuestas.

La internacionalizacién es el segundo valor. Como
saben, la ciencia —quiz4 m4s que ninguna otra actividad
humana— nunca ha entendido de fronteras. Hoy los
retos socioeconémicos son también globales, y por ello
Espafia ha de implicarse en los organismos interguber-
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namentales y en los foros universitarios y cientificos
internacionales, particularmente en el &mbito de la Unién
Europea. Ademds, nuestro propio sistema tiene que
participar de los beneficios que genera esta globaliza-
cién, mejorando su capacidad de atraer a estudiantes,
profesores y cientificos prestigiosos a nuestras institu-
ciones, rentabilizando fuera de nuestras fronteras el
conocimiento generado dentro de ellas e incrementando
el nimero de empresas que hagan del conocimiento su
fuente de competitividad en el mercado mundial. En
otras palabras, la marca Espafia debe ser una marca de
ciencia y tecnologia de vanguardia. Nuestras universi-
dades, algunas centenarias, tienen que hacer visible su
capacidad renovadora y su excelencia. Nuestra bien
conocida creatividad debe demostrar al mundo su faceta
mds tecnoldgica.

El espiritu emprendedor serd otro de los valores que
inspirard todas nuestras politicas. Por una parte, espiritu
emprendedor en la actividad académica e investigadora,
animando a los més audaces exploradores de la frontera
de la ciencia. Por otra, emprendimiento para crear riqueza
basada en la creatividad y en el conocimiento; generando
empresas de base tecnoldgica desde universidades y
centros publicos de investigacién, pero también ani-
mando a que las empresas ya consolidadas desarrollen
nuevas actividades con un contenido tecnolégico. Un
espiritu que ademads debe permear en las instituciones
financieras y en la sociedad en su conjunto, reconociendo
el valor de las figuras del emprendedor y del inversor
tecnolégico.

La eficiencia serd otra de las constantes en la accién
del ministerio. Eficiencia, desde luego, en la gestién del
dinero publico y en la agilidad para dar servicio a los
usuarios de nuestras politicas, pero también dotando al
sistema de m4s flexibilidad para que universidades,
centros y empresas puedan realizar sus actividades de
I+D de formas mads eficiente. Se trata, por tanto, de un
doble objetivo: aplicar al ministerio el objetivo trans-
versal del Gobierno de reducir las cargas administrativas
en un 30 por ciento, y establecer unas reglas de juego
mas flexibles y sencillas. Nuestra reforma del marco
legal de la educacidn superior universitaria y de los
organismos publicos de investigacion estd avanzando en
la linea de dar mds autonomia y exigir mayor rendicién
de cuentas a los agentes, y nuestras reformas del marco
legal de la I+D perseguirdn el mismo objetivo.

Junto a los valores que ya les he comentado hay un
principio que serd motor de la actividad del Ministerio
de Ciencia e Innovacién: la voluntad de cambio y de
transformacién, en un contexto marcado por nuevas
realidades: la emergencia acelerada de lineas de inves-
tigacion, la interdisciplinariedad, el trabajo en red, la
competencia global por el talento, y la competitividad
creciente, entre otros. Nos encontramos en nuestro pais
con una situacién paraddjica. La ciencia y la tecnologia,
que son la mejor expresion practica de los valores trans-
formadores del ser humano —la curiosidad, la creati-
vidad y la eficiencia—, se encuentran todavia constre-

fidas por circunstancias que impiden su pleno desarrollo:
por un marco legal demasiado rigido, por limitaciones
que impiden que nuestras instituciones cientificas com-
pitan en igualdad de condiciones con sus homélogos
internacionales, por valores sociales no suficientemente
proclives a la investigacion, al emprendimiento y a la
asuncion de riesgos. En estas circunstancias, sefiorias,
la educacion superior universitaria, la ciencia y la inno-
vacion espafiolas deben comenzar por transformarse a
si mismas, por cambiar las condiciones del entorno en
el que se desarrollan. El instrumento central que hara
esto posible serd una nueva ley de la ciencia y de la
tecnologia.

Todos los analistas coinciden en destacar el papel de
la Ley 13/1986 o Ley de la Ciencia en el desarrollo de
las politicas de 1+D a lo largo de los dltimos veintid6s
afios. Gracias a esta ley, la ciencia espafiola ha podido
homologarse internacionalmente y cerrar una brecha
histdrica. A ella y a instrumentos de la misma, como los
planes nacionales de I+D, les debemos que Espafia se
encuentre ya en el puesto décimo en porcentaje de publi-
caciones cientificas internacionales. Sospecho que
ustedes comparten conmigo otra apreciacion: la Ley de
la Ciencia de 1986, aunque se adelant6 notablemente a
su tiempo, necesita ser puesta al dia para adaptarse a la
situacion de la Espafia actual. Por una parte, se ha pro-
ducido el desarrollo de los estatutos de autonomia de las
comunidades auténomas, permitiendo que estas mejoren
su capacidad para establecer sus propias politicas de
investigacion, desarrollo e innovacién. Por otra, Espafia
se ha consolidado politica y econémicamente en el seno
de la Unién Europea. Ni la situacién ni las necesidades
son ahora las mismas que en 1986. La nueva ley debe
tener amplitud de miras, debe ser capaz de fomentar la
investigacion cientifica y técnica en todas las dreas y, a
la vez, impulsar acciones estratégicas en dreas especi-
ficas. Ademds, debe establecer métricas que permitan
medir los resultados de las acciones, en particular los
efectos de las mismas en términos de impacto social e
impacto econdémico. En la nueva ley se perfilardn clara-
mente tres instrumentos para el fomento de la I+D: la
futura agencia estatal de financiacién, evaluacién y
prospectiva; los organismos ptiblicos de investigacién y
el centro para el desarrollo tecnoldgico industrial. La
regulacidn posterior asegurard que estas instituciones
funcionen con autonomia en sus actuaciones, pero res-
pondiendo a una estrategia de Estado. Igualmente, la ley
debe modificar otras leyes que dificultan el desarrollo
de la I+D+i, entre estas destacan la Ley de Subvenciones,
que precisa de una simplificacion de los procedimientos
de tramitacién y justificacién de las ayudas; la Ley de
Incompatibilidades, que no debe impedir la movilidad
de los investigadores entre el sector ptblico y el privado;
la Ley de Mecenazgo, que debe hacer més atractivo el
mecenazgo en el contexto de la [+D+i, y la Ley de
Extranjeria, que debe facilitar la internacionalizacién de
la ciencia y la tecnologia. Esta ley sera la mejor expre-
sién de un pacto por la ciencia que debe surgir del con-
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senso entre todos los agentes implicados, semejante al
que permiti6 en 1986 la aprobacion de su predecesora.
De esta manera, dispondremos de un marco tan estable
como el que hemos disfrutado en las dltimas dos décadas,
con una ley que ha sido gestionada con éxito por
gobiernos de distinto signo politico.

Sefiorias, la reforma legislativa no admite demora. Por
ello, el proyecto de ley debe ser traido a esta Camara lo
antes posible para posibilitar al madximo un desarrollo
normativo extenso dentro de esta legislatura. Asi nos
comprometemos a remitir el proyecto de ley a las Cortes
en el primer semestre de 2009. Un grupo de expertos va
a comenzar a trabajar de forma inmediata con el minis-
terio para la elaboracion del proyecto de ley. Entre sus
miembros contard, entre otros, con personas que han
tenido responsabilidades de gestién de la I+D en los
distintos gobiernos de la democracia.

La redaccion de este texto legal es una oportunidad
para abordar al menos siete grandes retos de nuestro
sistema de ciencia, tecnologia y empresa: la moderniza-
cién de nuestras estructuras de investigacion cientifica
y, en particular, la racionalizacién y mejor coordinacion
de los organismos publicos de investigacion estatales; la
definicidn de una trayectoria investigadora coherente,
completa y atractiva; la simplificacion, flexibilizacion y
profesionalidad de la gestién y ejecucién de las politicas
publicas de I+D+i —en esta linea, la actuacion mas
importante serd la creacion de la agencia estatal de
financiacién, evaluacién y prospectiva de la investiga-
cidn cientifica y técnica—; la redefinicidon y mejora de
los mecanismos de coordinacién y colaboracién de la
Administracién General del Estado con el resto de
agentes que intervienen en el sistema y, en especial,
con las comunidades auténomas; la eliminacién de
barreras que dificultan el desarrollo de la I+D+i en
Espaiia; el impulso de la internacionalizacién del sis-
tema de ciencia, tecnologia y empresa, y la creacion de
nuevas estructuras que faciliten la transferencia del
conocimiento entre el sector publico y el privado, man-
teniendo el papel fundamental del sector ptublico, y
singularmente el de las universidades en la produccién
de nuevo conocimiento.

Por encima de todo y quiero destacar mi empefio en
mejorar la carrera cientifica en Espafia. Debemos ser
capaces de ofrecer a nuestros jévenes investigadores
unas reglas claras para hacer atractiva su profesion, asi
como informacién e incentivos para que un nimero
mayor de ellos apueste por la creacién de empresas de
base tecnoldgica.

Entraré ahora en el segundo de los 4mbitos de trabajo
en los que quiero impulsar un proceso de cambio y
modernizacién: la educacidn superior universitaria.
Permitanme que comience con una declaracion de prin-
cipios. Creo que contamos con la mejor universidad de
la historia de Espaifia, no es posible concebir el éxito
social y econémico que hoy es Espafia sin atribuirle una
parte importante a la universidad, tenemos la generacién
de ciudadanos y profesionales mejor formada de nuestra

historia, y debemos reconocer el papel indispensable que
la universidad ha jugado en ello, Espafia ha conseguido
la meta de ampliar la oferta universitaria a amplias capas
de la poblacién, y de extender el sistema universitario
por toda la geografia nacional, y podemos estar satisfe-
chos por ello. No obstante, como decia al comienzo de
mi intervencidn, los retos que afrontamos son distintos
y se plantean a escala global. En este sentido, es también
cierto que nuestras universidades no ocupan —juzgadas
como instituciones en su conjunto— puestos relevantes
en términos de visibilidad internacional y de capacidad
de atraccion de estudiantes y profesionales. Aspectos
como la baja movilidad de los profesores, la escasa
internacionalizacién de la oferta de posgrado o la falta
de un sistema de financiacién sostenible que facilite las
nuevas misiones de la universidad dificultan que nuestras
universidades den paso a la excelencia. Queda, por tanto,
mucho camino por recorrer.

Me propongo completar el proceso de transformacién
y abordar la modernizacion de nuestras universidades,
con el afio 2015 como horizonte. Para ello, el instru-
mento que permitira concretar las reformas y acciones
a realizar es la estrategia Universidad 2015, una estra-
tegia nacional por la excelencia, la competitividad y la
internacionalizacion del sistema universitario que pre-
tende situar a nuestras mejores universidades entre las
mejores de Europa, al mismo tiempo que garantiza que
el sistema universitario, en su conjunto, pueda seguir
avanzando hacia la excelencia. La estrategia Univer-
sidad 2015 contempla como principales lineas de actua-
cién las siguientes: un sistema universitario mejor finan-
ciado; un mayor nivel de competencia entre nuestras
universidades, apoyado en un sistema de gobernanza
adaptado al nuevo marco institucional; una mayor pro-
yeccién internacional con mayor movilidad de estu-
diantes y profesores, mediante un esquema de incentivos
acorde con estos fines; una apuesta por incrementar el
valor del conocimiento que se genera en la universidad,
y un mayor compromiso de la universidad con los retos
sociales, culturales y medioambientales de nuestra
sociedad.

La estrategia se concentrard en las necesidades de
cada uno de los actores: los estudiantes, los profesores
y las propias instituciones, contemplando el crecimiento
en todas las misiones de la universidad de modo que, sin
descuidar la docencia, refuerce la investigacion y la
transferencia de conocimiento a la sociedad. La eficacia
y los resultados de esta estrategia dependen de la exis-
tencia de un gran pacto sobre el nuevo modelo, en el que
han de estar implicados la comunidad académica, las
administraciones responsables y la sociedad en su con-
junto, pues se trata de un reto colectivo. Por ello, la
propia estrategia es un proyecto compartido que el minis-
terio propone a todos los agentes para su debate y con-
senso. Por otro lado, la estrategia Universidad 2015 se
enmarca en un proyecto coherente y de largo recorrido,
iniciado ya en la anterior legislatura. Una apuesta del
Gobierno para la modernizacién de las universidades que
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ha contado con un amplio acuerdo, y cuya construccién
se inicia con la aprobacién, en 2007, de la Ley orgénica
de modificacién de la Ley Organica de Universidades.
Esta ley recupera para las universidades la autonomia y
responsabilidad que estas necesitan para poder competir
a nivel internacional, permitiendo que desarrollen rasgos
diferenciadores que supongan una ventaja competitiva.

La estrategia Universidad 2015 no puede entenderse
desligada del proceso de construccién del espacio
europeo de Educacién Superior, un espacio de moderni-
zacion que compartimos con el resto de paises europeos
y que ayuda a extender la Europa de los ciudadanos.
Hemos construido un lenguaje comiin para la enseflanza
superior —los créditos ECTS— y unos titulos universi-
tarios adaptados y comparables con el resto de nuestros
paises vecinos europeos —los titulos de grado, master y
doctorado—. Hemos impulsado también la movilidad
de nuestros estudiantes, profesores e investigadores. Lo
hemos hecho en la conviccién de que son elementos que
necesitamos para mejorar la calidad y fortalecer la
dimensién europea de la ensefianza superior, siempre
desde el respeto a nuestra diversidad, autonomia institu-
cional y libertad académica. Lo hemos hecho, sefiorfas,
en la conviccién de que estamos ayudando a construir la
Europa del conocimiento: mds y mejor Europa.

En cuanto a los contenidos de la estrategia, conce-
bimos esta iniciativa como un proyecto con dos ver-
tientes: por un lado, una bateria de medidas sobre los
agentes del sistema universitario y, por otro, una hoja de
ruta para el desarrollo de la nueva ley y para cubrir el
dltimo tramo de la construccién del espacio europeo de
Educacién Superior. Las actuaciones sobre los agentes
del sistema se concentran en medidas sobre los estu-
diantes, el personal docente e investigador, el personal
de administracion y servicios y sobre las propias insti-
tuciones.

En cuanto a los estudiantes universitarios mi primer
compromiso es involucrarles en las medidas de cambio
de las universidades, recogiendo asi una demanda
ampliamente expresada en miltiples foros. Junto a ello,
nuestro compromiso pasa por aumentar el nimero de
estudiantes susceptibles de obtener una beca de estudios
y facilitar su movilidad nacional e internacional. En
concreto, estas son las medidas que vamos a poner en
marcha. Un incremento de las becas universitarias con
el objeto de que al final de la legislatura tengamos un 30
por ciento més de estudiantes becados, garantizando
siempre la portabilidad de las becas. Fortaleceremos el
programa Erasmus, en la celebracion del 21° aniversario
de esta iniciativa, en una triple vertiente. En primer lugar,
incrementaremos el nimero de beneficiarios de las
ayudas de movilidad en un 10 por ciento para este
curso 2008-2009. Pondremos en marcha un observatorio
alumni Erasmus, concebido como un espacio dindmico
y en continuo crecimiento para la comunicacién entre
los becarios. Una herramienta que permita fomentar el
intercambio de los valores europeos y haga visible tam-

bién a la sociedad el éxito de los egresados que han
pasado por el programa.

Como todos ustedes saben, en el curso 2007-2008 se
incorporaron al programa Erasmus las ayudas destinadas
a los estudiantes que realizardn préicticas en empresas en
el extranjero. A partir de la préxima convocatoria, los
estudiantes que decidan realizar un periodo de pricticas
en una empresa extranjera contaran con una ayuda del
ministerio equivalente al cincuenta por ciento de la ayuda
europea que reciba. Como tercera medida, fortalece-
remos el programa de préstamos-renta universidad,
dirigido a los masteres oficiales, no sustitutivo de la
mejora de becas orientadas a los grados, que para este
curso 2008-2009 contard con un presupuesto de 150
millones de euros, frente a los 50 millones de euros de
la convocatoria 2007, y potenciaremos esta linea en
futuras convocatorias. En este 4mbito es importante
ademads lograr una mayor cooperacion con las comuni-
dades auténomas para la difusidn de esta iniciativa.
Crearemos también la fundacién para la proyeccién
exterior de las universidades, contemplada en la Ley
organica de modificacién de la Ley Organica de Univer-
sidades, en cuyos estatutos ya estamos trabajando y que
cuenta en 2008 con 750.000 euros de presupuesto. Enco-
mendaremos a la fundacion tareas relacionadas con la
construccion del espacio iberoamericano del conoci-
miento y de apoyo a la Presidencia espafiola de 1a Unién
Europea en 2010, pero sobre todo de difusién de nuestra
oferta formativa, para atraer estudiantes e investigadores
internacionales a nuestras universidades y mejorar los
sistemas de informacién y acogida de nuestro entorno
universitario. Finalmente, impulsaremos dos medidas de
impacto directo sobre los estudiantes, contempladas en
la nueva Ley de Universidades. Ambas lineas reflejan
nuestra voluntad por situar a los estudiantes en el centro
del sistema educativo y ofrecerles un marco institucional
para su participacion en la politica universitaria. Serviran
ademas para definir su papel como agente activo dentro
de la comunidad universitaria. La elaboracién de un
estatuto del estudiante universitario, que debera regular
la creacién de un consejo del estudiante universitario y
la regulacion de los nuevos derechos reconocidos en el
articulo 36 de la ley, entre los que se encuentran el
derecho a obtener reconocimiento académico por su
participacidn en actividades universitarias culturales,
deportivas, de representacion estudiantil, solidarias y de
cooperacion, o el derecho a recibir una atencién acadé-
mica que permita hacer compatibles sus estudios con la
actividad laboral.

En cuanto al personal docente e investigador, los
objetivos pasan por mejorar su carrera profesional y
favorecer la movilidad nacional e internacional. En con-
creto, estas son las medidas que vamos a poner en
marcha: la definicién de la carrera profesional mediante
el estatuto del personal docente o investigador. Se trata
de una prioridad para el ministerio, por lo que conta-
remos con un borrador para el debate en octubre y tra-
mitacién dentro del afio 2008. El estatuto se construird
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sobre una serie de principios, entre los que cabe destacar
su coherencia con los planteamientos de la nueva Ley de
la ciencia y la tecnologia para favorecer la movilidad
entre universidades y organismos ptblicos de investiga-
cibn, asi como el respeto a la regulacion de las comuni-
dades auténomas y a las propias universidades. El esta-
tuto contemplara las condiciones de financiacidn,
dedicacién y valoracién curricular, mejorando en este
sentido la valoracion de las actividades de la tercera
mision, transferencia y divulgacién social del conoci-
miento. Contemplaremos el incremento a lo largo de la
legislatura de las retribuciones asociadas al reconoci-
miento de la actividad investigadora —Ilos sexenios—y
lo haremos de forma coherente con el disefio de la
carrera investigadora. Un aumento de las retribuciones
actuales del personal investigador en formacién, EPIF,
hasta llegar en cuatro afios a un importe de 1.400 euros
al mes, en el caso de las becas, y 1.700 euros al mes, en
la modalidad de contratos. Se trata de una medida que,
siendo importante para los investigadores de la univer-
sidad, afectard positivamente a todos los agentes del
sistema. Por ultimo, se aumentara significativamente el
nimero de usuarios del programa Erasmus de movilidad
de profesorado, bien para recibir formacién o bien para
impartir docencia, asi como la movilidad del personal
de administracion y servicios ayudando a su formacién
en lenguas extranjeras.

En cuanto a las instituciones universitarias, nuestras
medidas van dirigidas, entre otros objetivos, al reforza-
miento de la calidad de las universidades, de su posicio-
namiento en lugares de referencia internacional o de su
capacidad de atraccion de estudiantes, profesores e
investigadores extranjeros. La mejora de la calidad exige
una mejora en el sistema de financiacidn. El objetivo es
llegar a una inversién del 1,5 por ciento del producto
interior bruto en el sistema universitario, inyectando mas
recursos con criterios de excelencia y cardcter competi-
tivo. Este objetivo debe ser el resultado del pacto que
antes he mencionado, en el que la financiacién es un
aspecto esencial. Por dltimo, la mejora de calidad
requiere también mejorar los campus universitarios. En
este sentido, impulsaremos el desarrollo de un nuevo
concepto de campus mds integral, que tenga en cuenta
aspectos urbanisticos, medioambientales, de movilidad
y de provision de servicios —residenciales, asistenciales
y deportivos—, junto con instalaciones y entornos para
la investigacidn, entre los que destacan las instalaciones
cientifico-técnicas singulares, los institutos de investi-
gacién de excelencia o los parques cientificos.

Permitanme anticiparles algunas medidas concretas
que tenemos previstas. En primer lugar, la creacién de
un grupo mixto responsable de definir los instrumentos
sobre los cuales desarrollar un nuevo modelo de finan-
ciacién que permita establecer, con las comunidades
auténomas, un pacto para la consecucién de los objetivos
marcados para nuestras universidades. La dotacién de
un fondo de 150 millones de euros destinado a la mejora
y adaptacion de los campus universitarios, tanto en lo

que se refiere a la calidad general de los mismos como
a las condiciones de seguridad y salud de los laboratorios
y centros, a la eliminacién de barreras arquitecténicas y
a la adopcién de medidas de proteccion medioambiental
y usos energéticos sostenibles. Se potenciard ademads la
modernizacién y las mejoras de los edificios universita-
rios histérico-culturales, asi como los archivos histéricos
y los patrimonios cientifico-histéricos. Con esto, sefio-
rias, completarfamos la bateria de medidas que consti-
tuye el primer eje de la Estrategia 2015.

Paso ahora a comentarles brevemente la hoja de ruta
para cubrir el dltimo tramo de la construccién del espacio
europeo de Educacién Superior y cumplir con los man-
datos legales, consecuencia de la nueva Ley de Univer-
sidades. En relacién al espacio europeo de Educacién
Superior, el plazo establecido por todos los paises impli-
cados para completar la construccién del espacio termina
en el afio 2010. Saben que considero este compromiso
como una ocasion Unica para modernizar nuestras uni-
versidades e incorporar nuevas metodologias docentes,
centradas mds en el aprendizaje de los estudiantes y su
evaluacion continua. Es un proceso que comporta cam-
bios estructurales para nuestras titulaciones pero también
cambios de actitud que requerirdn tiempo, esfuerzo y
recursos. La hoja de ruta que les presento nos permitird
abordar con éxito la tltima etapa que nos separa de 2010.
Asi, en el préximo curso académico abordaremos la
segunda fase de verificacién de planes de estudio adap-
tados a Bolonia, garantizando que para 2010 Espafia
tendré todos sus titulos adaptados el nuevo esquema.
Fijaremos ademads los mecanismos de cooperacién y
reconocimiento mutuo entre Aneca y las agencias de
evaluacién autonémicas para la acreditacién de los
nuevos titulos oficiales, bajo la premisa del mdximo
aprovechamiento de los activos del sistema universitario.
Por otra parte, avanzaremos en los cuatro objetivos que
la cumbre de ministros de Educacién Superior, celebrada
en Londres en 2007, fij6 como prioridades para 2009: la
movilidad, la dimensién social, la recopilacion y dispo-
nibilidad de datos, la empleabilidad de los titulos en los
tres ciclos y el desarrollo del marco espaiol de cualifi-
caciones para la educacién superior. Por dltimo, mejo-
raremos los canales de comunicacién con la sociedad,
articulando nuevos mecanismos de informacién sobre
nuestros avances en la construccién del espacio europeo
de Educacién Superior.

Con respecto al desarrollo normativo de la nueva ley,
ya he mencionado los estatutos del estudiante universi-
tario y del personal docente o investigador. El real
decreto que regula la contratacién excepcional de pro-
fesores colaboradores fue aprobado, como saben, por el
Consejo de Ministros del pasado viernes, dia 13 de junio.
Y en relacion con el resto de temas susceptibles de desa-
rrollo reglamentario, seguiremos avanzando con agilidad
para completar su total articulacién. Se trata, entre otros,
del nuevo registro de universidades, centros y titulos,
necesario para la inscripcién de los titulos de caracter
oficial, o de la regulacién de la prueba de acceso y de
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los procedimientos de admisién a la universidad. Por
dltimo, aunque no por ello menos importante, serd una
prioridad de mi departamento poner en valor los princi-
pios de equidad y solidaridad, acelerando la puesta en
marcha de los programas especificos de ayuda que, en
coordinacién con las universidades, mejorardn las con-
diciones de acceso y permanencia en la universidad de
las victimas del terrorismo y de la violencia de género,
asi como de las personas con discapacidad, entre otros
colectivos.

Finalmente, y antes de avanzar hacia el tercer eje de
trabajo del ministerio, permitanme referirme a lo que
concierne a la universidad como transmisora esencial de
valores y a cudles son los compromisos de mi departa-
mento al respecto. La universidad forma individuos,
genera investigacion, transfiere conocimiento, pero la
sociedad demanda algo més. La universidad del futuro
debe participar en todos sus procesos vitales. No puede
limitarse a sus funciones clésicas, debe generar opinién,
demostrar su compromiso con el progreso social y ser
un ejemplo de ciudadania. Abanderar los valores supe-
riores de igualdad entre mujeres y hombres y el fomento
del didlogo, de la paz o de la cooperacion entre los pue-
blos, conforma otra de sus misiones. También aqui, la
universidad debe saber reflejar los avances que se van
produciendo en la sociedad, por ejemplo, en materia de
igualdad entre hombres y mujeres. Asi, la creacién de
unidades de igualdad, a la que hace referencia la nueva
Ley de Universidades, deberd hacerse realidad a lo largo
de esta legislatura. El ministerio que dirijo no ahorrara
esfuerzos para lograr, en colaboracién con las comuni-
dades auténomas, la creacion de estas estructuras en
todas y cada una de nuestras universidades.

Seforias, a continuacion me detendré en una tarea en
la que quiero que el ministerio tenga un papel muy rele-
vante: la creacién de un entorno social més proclive a la
actividad cientifica, a la innovacién y al emprendimiento.
Se trata de un dmbito en el que el Gobierno ha trabajado
de forma intensa durante la pasada legislatura y en el que
la creacién del ministerio va a jugar un papel catalizador.
Queremos desde luego capitalizar los trabajos de cele-
bracién de 2007 como Afio de la Ciencia, en especial las
infraestructuras creadas para acercar ciencia y ciuda-
danfa, asi como el esfuerzo ya realizado para que la
cultura de innovacién cale en el tejido empresarial, pero
queremos sobre todo aportar una visién renovada e inte-
grada, en linea con los valores del nuevo ministerio.
Estoy convencida de que muchos de los objetivos que
estamos declarando desde el ministerio, desde el com-
promiso con la investigacién de vanguardia hasta la
proyeccién de la marca Espafia como un valor tecnol6-
gico, solo son posibles si los asumimos, como sociedad,
como un pilar de la construccién de lo que queremos ser
como pafs. Creo también que esta apuesta llega en un
momento oportuno, cuando cada vez mas los ciudadanos
somos conscientes de la relevancia que la ciencia y la
tecnologia tienen en la salud, el trabajo, el bienestar y
las posibilidades de futuro; cuando las empresas y tra-

bajadores asumimos que debemos y podemos avanzar
hacia un nuevo modelo de desarrollo econémico, mar-
cado por el imperativo del conocimiento y la sostenibi-
lidad ambiental. Es desde luego un objetivo ambicioso
y planteado a largo plazo, como todo proceso de cambio
de actitudes y valores sociales. Requiere poner en valor
el trabajo de nuestros investigadores y de las institu-
ciones cientificas, presentar a los jovenes modelos de
otros jovenes emprendedores y reconocer los méritos de
las muchas empresas que han hecho de la inversién
en [+D su bandera, pero requiere también escuchar las
demandas sociales y las incertidumbres que el cambio
tecnoldgico puede generar, asi como conocer mejor las
dificultades de los que emprenden el camino hacia la
innovacidn. Se trata de avanzar desde la actual percep-
cién positiva de la ciencia entre nuestros ciudadanos a
la apropiacién social del conocimiento y a la participa-
cién ciudadana, pero también de entender que bajo esta
mayor participacion subyace un compromiso democra-
tico, pues solo los ciudadanos mds involucrados en la
ciencia y el cambio tecnoldgico pueden tomar decisiones
responsables sobre los nuevos problemas globales. Se
trata en definitiva de vertebrar las relaciones y el didlogo
entre ciencia, tecnologia, innovacion y sociedad.
Nuestro programa en este dmbito consistird en
impulsar un programa de cultura cientifica y de innova-
cion, que se integrard en el VI Plan Nacional de [+D+i
a partir del afio 2009. En €l integraremos acciones de
divulgacion ya existentes, a la vez que desarrollaremos
nuevas lineas de trabajo desde la Fundacién Espafiola
para la Ciencia y la Tecnologia, la Fecyt. El programa
partird del refuerzo a las acciones que veniamos inte-
grando en el denominado Plan integral de comunicacién
y divulgacién de la ciencia y la tecnologia, que cuenta
con mas de 11 millones de euros para 2008. Estas
acciones pretenden convertir la comunicacion social de
la ciencia en una actividad sistematica, no solo mediante
eventos individuales, sino consolidando las estructuras
estables de difusion, divulgacién e informacién cienti-
fico-tecnoldgica puestas en marcha en el Afio de la
Ciencia 2007: el servicio de informacidén y noticias
cientificas, la red de agentes locales de cultura cientifica,
la red de unidades de cultura cientifica en centros de
investigacion y universidades que carezcan de este ser-
vicio y la red de museos de ciencia y tecnologia. Junto
a ello nos proponemos que el programa dé respuesta a
otros objetivos mds amplios: la promocién de las voca-
ciones cientificas entre adolescentes y jovenes; el
fomento del aprendizaje continuo a lo largo de la vida;
el impulso a la cultura emprendedora y de la innovacion,
incluyendo acciones para demostrar a las empresas el
impacto de la innovacidn sobre su cuenta de resultados;
el apoyo al mecenazgo de la actividad cientifica y el
reconocimiento a la inversion tecnoldgica. El programa
apoyard la generacion de nuevas funciones en los agentes
del sistema como resultado de fertilizacion cruzada de
valores, de modo que las universidades desarrollen un
nuevo espiritu emprendedor que les permita proyectar
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fuera de ellas lo mejor de si mismas, y que las empresas
encuentren en la creatividad y en la investigacidn nuevas
fuentes de competitividad.

Sefiorias, a lo largo de esta comparecencia les he
presentado tres dreas de accidn en las que quiero que el
ministerio tenga una accién claramente transformadora:
la propuesta de una nueva Ley de Ciencia y Tecnologia,
el lanzamiento de la estrategia universidad 2015 y la
creacién de un entorno proclive a la ciencia y la innova-
cion. Quiero también que el ministerio tenga desde el
primer momento un efecto catalizador en las institu-
ciones y en las actividades en ciencia e innovacion.
Para ello vamos a lanzar una bateria de medidas de
impulso de la I+D+i que, partiendo del marco norma-
tivo actual y el disefio establecido por el Plan Nacional
de I+D+i 2008-2011, permitan avances significativos.
Las medidas pueden agruparse en tres ejes: el aumento
de las capacidades investigadoras, el fomento de la inno-
vacion y el espiritu emprendedor tecnoldgico y la mejora
de la gestién, la evaluacion y el seguimiento de las acti-
vidades de I+D+i.

En cuanto al aumento de las capacidades investiga-
doras en Espaiia, pretendemos incidir en la excelencia
de las instituciones de I+D, la politica de recursos
humanos y la internacionalizacién del sistema. Estas son
nuestras propuestas: impulsaremos nuestros organismos
publicos de investigacion, con el objetivo de que alcancen
el nivel de sus homdélogos europeos. Para ello procede-
remos a su reorganizacion, bajo el paraguas de la figura
juridica de la Agencia Estatal, que los dotard de flexibi-
lidad y agilidad necesarias para la gestién eficiente de
sus recursos. Procederemos también a desarrollar en
ellos las carreras cientifica, técnica y gerencial, para que
estas profesiones tengan un reconocimiento y una remu-
neracién adecuados. Estos organismos constituirdn el
vehiculo del Ministerio de Ciencia e Innovacién para
gestionar, en colaboracidn con otras instituciones, las
instalaciones cientifico-técnicas singulares. Liderar la
investigacion de frontera exige contar con infraestruc-
turas cientifico-técnicas avanzadas. Para ello pondremos
en marcha la iniciativa para el desarrollo estratégico de
centros e instalaciones singulares, a través de la cual
consolidaremos el funcionamiento de las instalaciones
cientificas existentes y desarrollaremos un importante
nimero de centros e instalaciones cientifico-técnicas
singulares, donde participardn las comunidades autd-
nomas, los organismos publicos de investigacion y las
universidades. La iniciativa racionalizar la organizacién
de los centros de investigacién vinculados al Ministerio
de Ciencia e Innovacién e implementard coherentemente
el mapa de las instalaciones iniciado en la anterior legis-
latura. Se prevé una inversién de alrededor de 5.000
millones de euros a lo largo de los préximos quince
anos.

Implementaremos el proyecto Red Iris Nova, una
revolucién en la red de comunicaciones avanzada de la
comunidad académica y de investigacion espafiola, que
pasard de un modelo de alquiler de capacidad a una red
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de comunicaciones basada en tecnologia de fibra oscura.
Con ello impulsaremos una de las infraestructuras mas
bésicas vinculadas a la actividad académica e investiga-
dora que dar§ servicio a todas las universidades, orga-
nismos publicos de investigacion y centro de investiga-
cién espaiioles, situando nuestro nivel de comunicaciones
en los mas elevados estandares europeos. El proyecto,
en el que colaboraran otros departamentos ministeriales,
se llevard a cabo con las comunidades auténomas y tiene
un coste estimado total de 130 millones de euros a lo
largo de los préximos afos.

Complementaremos estas medidas con la Iniciativa
para el desarrollo estratégico de focos de excelencias,
Idefes, cuyo objetivo es identificar y crear focos de
excelencia investigadora en dmbitos muy especificos
relacionados con las cinco acciones estratégicas del Plan
[+D+i: salud, biotecnologia, energia y cambio climaético,
telecomunicaciones y sociedad de la informacién y
nanociencia y nanotecnologia. Se trata de un avance
imprescindible para poder liderar 4mbitos de la I+D
mundial partiendo de los nichos en los que tenemos mas
potencial y mas recorrido. Nos proponemos asimismo
poner en marcha nuevos instrumentos de financiacién
para avanzar en este sentido. Entre ellos cabe destacar
el programa de fortalecimiento institucional para
impulsar la planificacion estratégica de las instituciones
y financiar su compromiso con la excelencia investiga-
dora en base al cumplimiento de objetivos, siempre en
estrecha colaboracién y coordinacién con las comuni-
dades auténomas. Como saben, el fomento de la inves-
tigacion cientifica y técnica en Espaia ha estado dirigido
fundamentalmente hacia grupos de investigacion, lo que
ha propiciado un sélido incremento de nuestra produc-
cién cientifica hasta situarla por encima del 3 por ciento
de la produccién mundial. Ahora es preciso acompafar
esta estrategia con otra dirigida a las instituciones que
permita la creacidén de masas criticas y el diseflo de
proyectos de investigacién mds ambiciosos.

En el ambito de las ciencias de la vida desarrollaremos
la Ley de Investigacién Biomédica aprobada en 2007,
pondremos en marcha la comisién de bioética, fomen-
taremos la investigacién en células madre y establece-
remos marcos de colaboracion entre centros del Instituto
de Salud Carlos III y las comunidades auténomas. En
cuanto a la incorporacién de mas investigadores al sis-
tema, lanzaremos el programa Severo Ochoa, de incor-
poracién estable de investigadores distinguidos y de
prestigio internacional; reforzaremos los programas de
recursos humanos existentes, dirigidos a la formacion,
contratacién y movilidad de investigadores; manten-
dremos nuestros compromisos con el programa Ramén
y Cajal, el I 3, y el Torres Quevedo, para avanzar hacia
el compromiso de incorporar a 50.000 nuevos investiga-
dores hasta 2015, de los que al menos un 50 por ciento
se incorporaran al sector privado. Por tltimo, la interna-
cionalizacién de la I+D va a ser una de nuestras priori-
dades claras y visibles durante esta legislatura, marcada
por la Presidencia espaiiola de 1a Unién Europea en 2010,
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en cuyo disefio ya estamos trabajando. En el &mbito
europeo nos proponemos avanzar en tres frentes. Incen-
tivaremos la participacién de grupos y empresas espa-
folas en el VII programa marco y el programa de Com-
petitividad e Innovacién, fomentando actuaciones de la
iniciativa Euroingenio; potenciaremos la coordinacién
efectiva de los agentes ejecutores de actividades de
[+D+i en distintos paises a través de las iniciativas
Eranet; impulsaremos en Europa la apertura a la carta
de los programas nacionales de investigacién en temas
estratégicos para dos o mds Estados miembros de la
Unidn.

Con un alcance global, extenderemos una red de con-
sejeros de investigacion en las embajadas mds relevantes,
para apoyar nuestra accidn exterior y trabajaremos
ademas en tres medidas. Implementaremos un nuevo tipo
de actuacién de cooperacién internacional para la puesta
en marcha de grandes proyectos estratégicos; estard
apoyada en acuerdos bilaterales o multilaterales y con-
templard Estados Unidos, Asfa-Pacifico, Brasil, India y
Canad4, como 4reas prioritarias. Impulsaremos los pro-
gramas de cooperacién con América Latina, fomentando
la creacidn de centros de investigacién conjuntos.
Comenzaremos con Argentina, con quien firmaremos
—aprovechando la préxima visita de su presidenta— un
convenio para poner en marcha el Centro binacional
argentino-espafiol de genémica vegetal. Por dltimo, y de
acuerdo con el Ministerio de Asuntos Exteriores y de
Cooperacién, promoveremos nuevos acuerdos interna-
cionales de cooperacién en ciencia y tecnologia con
paises menos desarrollados, en particular con paises de
Africa. Estas son las medidas correspondientes al
aumento de las capacidades investigadoras.

El segundo de los ejes de esta bateria de medidas
persigue el fomento de la innovacién y la capacidad
emprendedora de empresas de base tecnoldgica. Todos
sabemos que las empresas juegan un papel esencial en
la creacién de riqueza a partir del conocimiento. También
sabemos que los sectores de alta tecnologia e intensivos
en conocimiento arrojan unas mayores tasas de creci-
miento del empleo —tal y como demuestran sectores
como el biotecnolégico, con crecimientos interanuales
del 20 por ciento en facturacion, empleados y gasto
en [+D—, pero ademds hemos de tener en cuenta que
los sectores maduros pueden reinventar sus procesos
productivos gracias a la [+D, ganando competitividad en
mercados abiertos en los que cada vez es mds dificil
competir por coste. Uno de los retos que nos hemos
impuesto es la revision de los instrumentos y estructuras
existentes en nuestro sistema publico de I+D+i con
relacion a transferencia de conocimiento y tecnologia.
Es conocido que, a pesar de los esfuerzos realizados en
los ultimos afios a través de estructuras cldsicas de trans-
ferencia, este es un dmbito claramente mejorable. Por
ello nos proponemos disponer antes de final de afio de
una propuesta integral de transferencia de conocimiento
y tecnologia, que coordine instrumentos e incorpore
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otros de nueva creacidn, dentro de las medidas pro-
puestas por el Plan Nacional I+D+i 2088-2011.

Sefiorias, es una satisfaccion comprobar cémo las
empresas espafiolas estdn respondiendo al reto del cono-
cimiento. As{ lo indican las dltimas estadisticas del
Instituto Nacional de Estadistica, que apuntan creci-
mientos anuales cercanos al 20 por ciento en la inversién
privada en I+D, cuatro puntos por encima de la media
del conjunto del sistema. Nuestro objetivo es apoyarlas
de forma maés eficiente en su apuesta por la innovacion.
Lo haremos a través del Centro para el Desarrollo Tec-
noldgico Industrial, en el que concentraremos la gestién
de todas las ayudas a la I+D+i empresarial, apostando
por un modelo de agencia tinica, en este caso una entidad
publica empresarial, siguiendo ejemplos de modelos
internacionales de referencia, como el finlandés o el
holandés. De esta forma, ganaremos en eficiencia y
cercania a la empresa.

Este es el paquete de medidas que estamos prepa-
rando. Pondremos en marcha una nueva linea de finan-
ciacién destinada a proyectos de innovacién con una
elevada carga en activos fijos, canalizada a través de la
red de entidades financieras y dotada, al menos, con 200
millones de euros para 2008. De forma complementaria,
se disefiard y pondra en marcha un servicio gratuito de
emisién de informes motivados para la desgravacién
fiscal de actividades en I+D para las empresas que finan-
cien sus proyectos con ayuda del Ministerio de Ciencia
e Innovacion. Esta medida redundard en un incremento
sustancial del nimero de empresas nacionales que se
acojan al uso de esta ventaja fiscal. Utilizaremos el fondo
tecnoldgico para incrementar las capacidades tecnol6-
gicas de las empresas pertenecientes a aquellas comuni-
dades auténomas que cuentan con un menor nivel de
renta relativo, a través de nuestros programas: proyectos
integrados de demostracién y proyectos tipo cluster. Este
fondo cuenta con una dotacién de un minimo de 885
millones de euros en subvenciones hasta 2013. Igual-
mente, potenciaremos la creacién y consolidacién de
empresas de base tecnoldgica, aumentando los limites
actuales de financiacién del CDTI, pasando de 400.000
a 1.000.000 de euros en algunos casos. En este sentido,
incrementaremos en un 50 por ciento el presupuesto que
el CDTI destinara a la iniciativa Neotec. En paralelo,
buscaremos formas de involucrar de manera mds intensa
a los fondos de capital riesgo privado y a los mercados
de valores en la inversidn tecnolégica. En el terreno
internacional, ampliaremos el nimero de programas
bilaterales de cooperacidn tecnoldgica empresarial a
nuevos paises, asi como la red de espafioles destinados
a agencias de otros paises, a la vez que aprovecharemos
la presidencia de un espafiol en el consejo de la Agencia
Espacial Europea para impulsar nuestra industria aeroes-
pacial.

Con el objetivo de mejorar el conocimiento de las
ayudas disponibles para la empresa, elaboraremos una
ambiciosa campafia de comunicacién, dotada con 2,5
millones de euros para 2008, que persiga adem4s esti-
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mular la creatividad de empresarios y empleados. Con
el mismo objetivo, extenderemos los servicios gratuitos
de informacioén a través de la red nacional de puntos de
informacion sobre I+D+i1, buscando la colaboracion de
asociaciones empresariales, cimaras de comercio y otros
agentes. Por tltimo, en la linea de la cercania del minis-
terio a las necesidades del tejido empresarial, crearemos
un observatorio empresarial de la innovacién en el que
las empresas puedan aportar su visioén sobre las politicas
de I+D+i del Gobierno. Finalmente, estudiaremos formas
para incentivar la innovacién a través de la compra
publica de tecnologia, siguiendo las buenas practicas
identificadas por la Comision Europea.

Termino con las medidas de mejora de la gestidn, la
evaluacién y el seguimiento de las actividades de [+D+i.
Como saben, el VI Plan nacional de [+D+i contiene, a
diferencia de los cinco anteriores, un cuadro de mando
con quince indicadores sobre la evolucion del sistema.
Ello va a permitir mejorar el sistema integral de evalua-
cién y seguimiento —la herramienta bdsica para el
control de la gestién de los programas publicos de ayudas
a las actividades de [+D+i— para la mejora de la trans-
parencia y publicidad de las actuaciones. Permitira
ademads incorporar la evaluacién ex post de los resultados
de los programas de fomento de la I+D+i, avanzando en
el compromiso de evaluacién y mejora continua, uno de
los pilares de la politica cientifica y tecnolégica contem-
poranea. Estas son las medidas concretas que vamos a
poner en marcha.

En cuanto a la programacién, me comprometo a
contar a partir de 2009 con un calendario estable de
convocatorias del plan nacional. La mejora estructural
del VI plan ha avanzado en este camino y la creacion del
Ministerio de Ciencia e Innovacién va a permitir asegu-
rarlo. Me comprometo asimismo a que la ventanilla
unica sea una realidad en 2009. Cumpliremos as{ los
compromisos del Plan nacional 2008-2011, desarro-
llando un nuevo portal que trasladard al ciudadano y a
los usuarios del plan el cardcter innovador del ministerio,
posicionando el canal web como punto de acceso privi-
legiado y principal para acceder a las iniciativas de [+D+i
del Gobierno y a las herramientas de financiacion exis-
tentes. Ello ird acompafado de la gestion electronica
integra de los expedientes, que permitird que el proce-
dimiento de solicitud de las ayudas se realice en su
totalidad por medios telematicos. El expediente electré-
nico ird acompanado de una homologacién y normali-
zacién de los modelos y convocatorias derivadas del
plan, reduciendo significativamente los plazos de trami-
tacion e incrementando la transparencia de todo el sis-
tema. Lanzamiento, como nueva medida del sistema
integral de seguimiento y evaluacidn, de una evaluacién
integral del V Plan nacional 2004-2007, a comenzar en
la segunda mitad de 2008. Se tratard de la primera vez
que desde la Administracion General del Estado lan-
zamos un ejercicio de esta naturaleza. Por supuesto,
todas estas medidas requieren del mantenimiento del
compromiso financiero de la Administracién General del
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Estado. De esta forma, el presupuesto de la politica de
gasto 46, la dedicada a la investigacién, desarrollo e
innovacion, seguird creciendo por encima de la media
de crecimiento de los Presupuestos Generales del Estado.
En este sentido, conviene recordar que el incremento
en 2008 respecto a 2007 fue del 16,2 por ciento, siendo
el del presupuesto dedicado a [+D+i civil de un 18,9 por
ciento y ello va a permitir que el Ministerio de Ciencia
e Innovacidn gestione mds de 7.800 millones de euros
en este ejercicio de 2008.

Sefiorias, espero haber sido capaz de transmitirles a
lo largo de esta comparecencia la estructura, misién y
programa de accién de este nuevo departamento minis-
terial, un departamento que se plantea con un modelo
integral y coherente que supone un cambio en la diné-
mica y en la gobernanza de la educacién superior uni-
versitaria de la ciencia y de la innovacién en Espaiia. El
ministerio abordard en la presente legislatura cuatro
grandes ejes de trabajo: la nueva ley para la ciencia y la
tecnologia; la estrategia 2015 para la excelencia en la
universidad espaiiola; el fomento de la cultura cientifica
y la innovacién y la dinamizacién del sistema de ciencia,
tecnologia y empresa mediante numerosas medidas de
impulso y mejora de la gestion de las actividades de
investigacion, desarrollo e innovacidn.

Sefiorfas, quisiera terminar esta comparecencia des-
tacando mi confianza en las personas e instituciones de
nuestro sistema de conocimiento, en los estudiantes,
profesores y personal universitario, en los académicos e
investigadores, en las universidades, centros de investi-
gacion y hospitales, en los empresarios y, como no, en
la ciudadania como parte activa del sistema y principal
agente del cambio social. A ellos debemos los éxitos que
Espaiia ha conseguido en este dmbito y a ellos debe-
remos los que, sin duda, conseguiremos juntos en el
futuro.

Acaban de escuchar una propuesta programadtica car-
gada de compromisos, proyectos y propuestas. Estoy
segura de que su aportacion serd fundamental para
alcanzar las metas que nos hemos marcado. Ustedes
serdn testigo y, en muchos casos, protagonistas de los
avances que logremos. Por nuestra parte, no les quepa
la menor duda de que trabajaremos para que estas pro-
puestas comiencen a concretarse a partir del dia de hoy.
Es hora de pasar a la accién. Suscribo plenamente un
pensamiento que nos legé don Santiago Ramoén y Cajal:
Las ideas no duran mucho. Hay que hacer algo con ellas.
(Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Si no les importa a SS.SS.,
haremos un receso de cinco minutos exactamente.
(Pausa.)

Sefiorias, empezaremos el orden de intervenciones de
menor a mayor de los grupos presentes en la Comision,
por un tiempo de diez minutos. La mayoria de los grupos,
por lo menos tres, van a dividir sus intervenciones entre
dos portavoces. Seremos flexibles, pero dentro de un
orden. Tiene la palabra el sefior Canet.
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El sefior CANET I COMA: Quiero dar las gracias a
la sefiora ministra por su comparecencia, felicitarle por
su nombramiento y desearle los mayores éxitos en el
desempefio de su labor porque, aunque es un topico, en
este caso es una realidad absoluta que serdn los €xitos
de todos. No voy a hacer demasiadas valoraciones poli-
ticas; primero, para respetar el tiempo y compartirlo con
mi compaiiero, Gaspar Llamazares y, segundo, porque
ya tendrd ocasién de debatir politicamente con otros
grupos que supongo tienen mayor interés en debates de
mads calado politico. Voy a intentar ser concreto, voy a
formularle algunas preguntas y realizar algunas obser-
vaciones.

En cuanto al proceso de Bolonia, usted ha hablado de
financiacion mas de una vez; he apuntado unas cuantas
y he perdido la cuenta de las veces que ha hablado de
financiacion. Es evidente que la apuesta por los grados
de cuatro afios va a exigir este esfuerzo al Gobierno del
Estado y también a las comunidades auténomas. En
cualquier caso, le hago una pregunta para conocer su
opinidn: si en esa nueva situacion con la que nos encon-
traremos considera importante la demanda social como
condicionante para las titulaciones y su supervivencia,
0 si estima necesario que a partir de 2010 se introduzca,
se apunte al menos, la movilidad funcional del profeso-
rado para ajustarse a los cambios en la demanda de los
estudios. Me imagino que serd tema recurrente la situa-
cién del personal investigador: becarios, precarios, lle-
vamos muchos afios con esa terminologia. Quiero pre-
guntarle si finalmente la Seguridad Social —usted ha
hablado de futuro— acabard incluyéndolos a todos,
incluso, si puede ser, con caracter retroactivo ya que han
cotizado al recibir becas publicas.

En cuanto a las becas universitarias, S.S. sabe que hay
un problema pendiente con la Comunidad Auténoma de
Catalufia —también tema recurrente— y no sé si se va
a resolver definitivamente este problema o no. Cataluiia
muchas veces ha percibido —no voy a decir que sea una
realidad, pero si existe la percepcion— que la distribu-
cién no es la més adecuada en funcidn, por ejemplo, de
la poblacién universitaria. Para cerrar este bloque de
preguntas, en el &mbito competencial, pese a las decla-
raciones siempre magnificas que escuchamos en sede
parlamentaria, nuestro grupo —que dio su apoyo a la
Ley de Universidades, como usted sabe— observa que
en el despliegue legislativo de la LOU la actuacién inva-
siva se ha producido mds de una vez. Y le voy a poner
un pequeflo ejemplo que quiero me comente: lo que para
nosotros es una regulacion unilateral de las condiciones
de acceso a los estudios universitarios para alumnos de
otras comunidades auténomas, asi como del extranjero.
Hay un requerimiento de incompetencia en marcha.
(Cémo lo valora?

En la apuesta por I+D+i, Catalufia estd también en
primera linea. Compartimos los objetivos que ha expli-
cado y un pequeilo ejemplo es esa nueva agencia de
apoyo a la empresa que se ha formado en Catalufia por
la fusién del Copca y el Cidem. Valga como ejemplo.
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Pero también se le quieren hacer algunas peticiones. Una
que le parecera demasiado concreta: estadisticas. Ya que
hablamos de progreso, de mirar hacia el futuro y de
excelencia, ;se puede conocer el listado de inversiones
extranjeras en Catalufia y en Espaiia por empresa? Me
consta que se ha hecho muchas veces la peticion desde
el Gobierno de mi comunidad, de momento sin €éxito.
Las estadisticas del INE sobre [+D+i se deberian des-
glosar por administraciones, tanto en cuanto al origen
de los fondos como a su ejecucién. Porque otra vez
hablamos de las percepciones famosas, percibidas a
veces como agravios: cada inversioén en [+D+i en Cata-
lufia es inferior a la media espafiola. Estamos de acuerdo
con lo que ha afirmado en el sentido de continuar con la
convergencia de las politicas tecnoldgicas y de las poli-
ticas de cluster priorizando ayudas en I+D+i, precisa-
mente en los proyectos edificados sobre la base de
cluster, como usted ha comentado mas de una vez. Afia-
diré dos pequefias matizaciones sobre las relaciones de
financiacién de comunidades auténomas-Estado. En el
programa InnoEmpresa o en el de los fondos tecnol6-
gicos la pregunta es clara y directa: ;los criterios van a
ser los de la excelencia y la competitividad que usted ha
comentado? Porque en Catalufia —insisto, una vez
mds— se considera que el presupuesto destinado no esté
relacionado con el peso de la comunidad en PIB y en
nimero de empresas.

Respecto a atraer hacia Catalufia un centro de exce-
lencia —avién no tripulado, por ejemplo—, le pregunto
sobre sus posibilidades y qué va a pasar con los fondos
Feder del antiguo Ministerio de Educacién y Ciencia
para infraestructuras cientificas. Hay unos convenios
pendientes, pero siguen pendientes, y queria saber si hay
plazo previsto.

Finalmente, respecto a la financiacion de los parques
tecnoldgicos, usted ha hablado también muchas veces
de la colaboracién con las comunidades auténomas.
Tenemos la sensacion de que la inversién ha existido,
pero la iniciativa ha sido unilateral, con lo cual no
estamos seguros de que la rentabilidad sea la maxima.

Gracias, sefiora ministra, y éxitos en su mision.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el sefior
Llamazares.

El sefior LLAMAZARES TRIGO: Quiero, en primer
lugar, como mi compaiiero en el uso de la palabra, feli-
citar a la ministra por su responsabilidad y desearle unos
buenos resultados. Yo comencé mi labor como diputado
en esta Camara en la Comision de Ciencia y Tecnologia
también con una ministra que tenia como tarea funda-
mental dar contenido a un ministerio, €l Ministerio de
Ciencia y Tecnologia. Espero que este tenga mas largo
aliento que aquel, y la finalidad de integrar la ciencia y
la tecnologia en nuestro pais se consiga y no sea sola-
mente flor de un dia.

Los politicos normalmente tenemos muchas virtudes,
pero a veces tenemos un defecto y es ver la realidad
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solamente desde el prisma de nuestra organizacién o de
nuestra peculiar concepcidn de las cosas. Al igual que
con relacién al malestar europeo hoy corren el peligro
los politicos europeos de seguir erre que erre en la misma
dindmica ignorando el malestar europeo, me da la impre-
sién de que el Gobierno deberia tener en cuenta que no
solamente existe expectativa con relacion al ministerio
creado, sino también malestar; expectativa con relacién
a un nuevo ministerio y malestar en el &mbito universi-
tario y dirfa también que en el 4mbito de las propias
instituciones cientificas de nuestro pais, no sabiendo
muy bien cudl serd el futuro. Dicen que es el riesgo de
los reformadores, que decia Maquiavelo, que los que
esperan la reforma pueden ser frustrados y los que no la
quieren se resisten. En este caso, me da la impresion de
que deberiamos tener en cuenta en esta comparecencia
ese malestar. Yo intentaré hacerme eco de alguno de los
elementos de ese malestar. Hay malestar no solamente
en el &mbito universitario y ciudadano, sino malestar
difuso —podriamos decir— por la estructura del minis-
terio, porque dicha estructura supone, orgdnicamente al
menos, la desvinculacion entre universidad y educacion
y remite a un problema, que no es actual sino histdrico,
que es separar la instruccién de la formacion.

En segundo lugar, hay una sensacién también de sub-
ordinacion, esta vez en el marco de la universidad y no
solamente en el sector estudiantil, sino también a tenor
de algunos articulos recientes por parte de académicos
de la universidad, una sensacion de subordinacion de la
universidad a uno de sus papeles que es la investigacién
y de la investigacion no a la empresa sino al mercado;
cosa bien distinta. Ese malestar es también relevante, y
habria que tenerlo en cuenta. En tercer lugar, también en
el ambito de la investigacion de la comunidad cientifica,
hay la sensacién de que ha terminado un periodo, el de
la investigacién cuantitativa, y tiene que empezar un
nuevo periodo que es el de la investigacion cualitativa y
que, de alguna manera, las legislaciones tienen que pasar
de la legislacién de apoyo y fomento de la investigacion
individual hacia el apoyo y fomento de la investigacién
institucional. En cuarto lugar, hay también la sensacién
de que —y en esto soy més critico que la sefiora
ministra— el esfuerzo hecho durante la legislatura
pasada —éramos conscientes de ello— no ha conseguido
sus objetivos, en particular —y en ese sentido discrepo
con la intervencion inicial de la ministra—, en el sector
privado. Los datos que yo tengo es que en el capitulo de
transferencias, el sector privado no ha utilizado més alld
del 50 por ciento de lo presupuestado. Eso es lo que yo
tengo en respuesta del propio Ministerio de Ciencia y
Tecnologia, como se denominaba en la legislatura
pasada. También hay un problema de déficit de innova-
cién, como podemos denominar, en el sector privado. En
resumen, deberiamos ser mas modestos respecto al
cardcter pionero de nuestra universidad y al cardcter
pionero también de nuestra empresa. En ese sentido,
somos un pais medio, con una universidad media, con
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unas empresas medias y tenemos todo el derecho a
mejorar el pafs, las universidades y las empresas.

Voy a hacer algunas preguntas sobre los temas alu-
didos por la ministra. Son muy concretas. No voy a hacer
algunas porque las ha respondido en su primera inter-
vencidn, pero otras son, en mi opinién —y no solamente
para nuestro grupo, sino también para organizaciones de
investigadores y para sectores sociales—, importantes.
En primer lugar, ;cudles son los plazos y la estructura
basica de la Agencia Estatal de Evaluacién, Financiacion
y Prospectiva? ;Ddnde se inscriben, en este sentido, la
Aneca, la Cneai, la ANEP y la Fecyt? Nos gustaria cono-
cerlo, porque esa estructura es para nosotros una con-
clusién respecto a como puede funcionar el ministerio
y sus instituciones en el futuro. En cuanto a la estruc-
tura del ministerio, queremos resaltar la incertidumbre
y el malestar creado en determinados servicios del
Instituto de Salud Carlos III. Como usted sabe, hay
competencias relativas a la referencia diagnoéstica en el
laboratorio de Majadahonda, formacién en salud
publica en la Escuela Nacional de Sanidad, vigilancia
epidemiolodgica y estados de salud y un largo etcétera,
que no son estrictamente I+D y que no sabemos dénde
van a estar. Nos gustaria saber dénde van a estar, si van
a depender funcionalmente del Ministerio de Sanidad y
orgdnicamente de su ministerio, o cudl es el futuro de
esas instituciones, que no son exactamente instituciones
investigadoras.

En relacién con investigacion y desarrollo, a los orga-
nismos publicos de investigacién —los OPI— ustedes
avanzan como tema urgente, en los primeros dias de
Gobierno, la unificacién de los OPI. Este fue un debate
que tuvimos en la legislatura pasada. ;Qué quiere decir
unificacion? Alrededor del CSIC, en una agencia de
agencias o una por cada OPI, como proponia algtin grupo
parlamentario en la legislatura pasada. Nos gustaria
conocer cudl es el objetivo del ministerio. Por lo que se
refiere a la politica de personal, hemos escuchado alguno
de los objetivos en relacion con el estatuto de personal
en formacion, pero nos gustaria preguntar una cosa muy
concreta. ¢ Va a incluirse la contratacion laboral desde el
inicio de la actividad investigadora, tal y como defienden
los sindicatos? ; Va a regularse el contrato en practicas?
Nos parece que esas cuestiones son importantes y, junto
con ellas, ;van a poner en marcha un convenio especifico
para el personal laboral de los OPI? ;Cudl es la politica
del ministerio para modificar el modelo de precariedad
laboral que en estos momentos prima en los OPI? EI 50
por ciento de personal trabaja en situacién de preca-
riedad. ;Qué politica de oferta de empleo publico van a
poner en marcha para que una parte de esos 50.000 que
ha anunciado, 25.000, se incorporen a lo largo de la
legislatura? En cuanto a innovacién, proponen concen-
trar en el CDTI la gestion de toda la politica de innova-
ci6én. Lo compartimos, pero eso significa multiplicar por
seis el negocio del CDTI. ;Como van a transformar este
organismo para que pueda abordar semejante reto: mul-
tiplicar por seis su negocio? Por otra parte, en relacion
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con la concertacién social de politicas de I+D, ;qué
modificaciones van a incluirse en la constitucién y fun-
ciones del Consejo Asesor de Ciencia y Tecnologia para
asegurar una mayor participacién social en las orienta-
ciones de politica de ciencia e innovacién? Por dltimo,
en cuanto a la concertacién, ;van a mantener e incre-
mentar el funcionamiento de los observatorios indus-
triales que se pusieron en marcha en la legislatura pasada
y que, a tenor de la opinién de los sindicatos, practica-
mente no se han desarrollado? A nosotros nos parece que
este tema de los observatorios industriales es muy impor-
tante para el futuro econdémico del pafs.

Por lo que se refiere a la resolucion de conflictos de
intereses, ha respondido en un sentido diferente a lo que
opinarfa mi grupo. Unicamente le transmito que en este
caso —fijese— nosotros seriamos mds partidarios del
modelo norteamericano, que plantea una total incompa-
tibilidad entre el funcionamiento del sector ptiblico y del
sector privado por parte de sus empleados.

En relacién con la universidad —es la dltima parte de
mi intervencidon— coincidimos con el Comité Europeo
de Sindicatos, que engloba sindicatos universitarios y
cientificos, en varias valoraciones respecto al Plan
Bolonia, en primer lugar, una visién exclusivamente
orientada al mercado; en segundo lugar, la separacién
entre docencia e investigacién, como ya he dicho, las
restricciones a la financiacién de investigaciones no
finalistas y, en general, la minusvaloracién de los prin-
cipios de servicio publico que debe contemplar la uni-
versidad: igualdad de acceso o inclusién, precios asequi-
bles, calidad y responsabilidad publica. En ese sentido,
queria hacerle algunas preguntas. En cuanto a la protesta
estudiantil por la subordinacién de la universidad al
mercado, ¢ qué posicion tiene el Gobierno y cémo piensa
aclarar no solo la participacién de los estudiantes sino
las dudas de los mismos, que ademds tienen materia en
la propia universidad, sobre la mercantilizacién de la
ensefianza universitaria? Una segunda pregunta que tiene
que ver con esta preocupacion es quién va a dirigir real-
mente la investigacidn, ;el Estado y sus instituciones
democriticas o finalmente va a ser el mercado? Ese
conflicto nos parece que tiene relevancia y, por tanto, es
importante lo que pueda decir la sefiora ministra. ;Qué
criterio se va a seguir para redefinir las nuevas titula-
ciones? También nos parece importante con relacién a
algunas propuestas que ya se han hecho muy sui géneris
de nuevas titulaciones y otras titulaciones menos atrac-
tivas para el mercado. Respecto a las facultades de
medicina, sabemos cudl es la competencia en esa materia,
no nos engafilamos, hemos escuchado su respuesta a la
pregunta del Grupo Parlamentario Popular, pero nos
parece importante saber cudl es el criterio de su minis-
terio sobre facultades que no dispongan de lugares de
realizacién de précticas propios y que tengan que recurrir
a la utilizacién, por ejemplo, de hospitales publicos para
el desarrollo de su actividad. Me refiero en concreto a
facultades privadas que han pedido su acreditacién en
relacion con la ensefianza de la medicina.
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Me ha llamado la atencién cuando ha hablado de
flexibilizar la funcién docente para integrar la funcién
de transferencia e innovacién y me gustaria saber a qué
se refiere. Por otra parte, ;cOmo va a desarrollar el minis-
terio la dimensién social, que no conocemos, del espacio
europeo? ;Considera que impartir titulos de mésteres es
parte del servicio publico? ;Qué deben ofertar estos
madsteres y como, con relacién a cuestiones vigentes
relativas a la financiacion de la universidad publica?
Estas son las preguntas que queriamos hacerle respecto
a su comparecencia. Termino volviendo a desearle el
mayor de los éxitos y le pido un poco més de realismo
respecto a la realidad del pais.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Vasco (EAJ-PNV) tiene la palabra el sefior Azpiazu.

El sefior AZPIAZU URIARTE: Sefiora ministra de
Ciencia e Innovacion, bienvenida a la Comision. jPor
fin, sefiora ministra! Permitame que le transmita en
nombre de mi grupo, el Grupo Vasco, con total since-
ridad y honestidad, algunas cuestiones que nos pre-
ocupan profundamente. Creemos que esta primera com-
parecencia puede ser un buen momento para aclararlas.
La hemos seguido por los periédicos —no sin perple-
jidad— y hemos observado que no tenia tiempo para
venir al Congreso, pero si ha tenido tiempo para ofrecer
entrevistas en los medios de comunicacién. Sincera-
mente, no nos ha parecido excesivamente correcto su
comportamiento, porque no se trata solo de que haya
preferido estar antes en los medios que en el Parlamento;
ha sido, segtin nuestro grupo, peor, porque nuestro grupo
ha intentado interpelarla y buscar su complicidad sobre
un tema sensible y una reivindicacién desde la aproba-
cion del Estatuto de Gernika, no solo importante para el
Grupo Vasco y para el Partido Nacionalista Vasco, sino
también para el conjunto de la sociedad vasca, universi-
dades, centros tecnoldgicos, empresas y Administracion
vasca en todos sus niveles. Estoy hablando del posible
traspaso de la [+D+i a la Comunidad Auténoma de Eus-
kadi. En este sentido, usted ha tenido un doble compor-
tamiento. No ha comparecido en el Parlamento para
respondernos y por si esto no fuera suficiente, se ha
puesto a hacerlo por los medios de comunicacidn en
términos despectivos —diria yo— a los que me referiré
m4s adelante. Pero llega usted al Parlamento, a la Comi-
sién de Ciencia e Innovaciodn, y tiene usted nuestra
bienvenida. Por cierto, quiero que le conste algo que
seguramente usted desconoce y es que en la campafia de
las elecciones del pasado 9 de marzo, las elecciones que
me han traido a mi al Congreso de los Diputados y a
usted al Gobierno, mi grupo declaré en varias ocasiones
su voluntad de promover la constitucidn, aqui en el
Congreso, de una comisiéon o subcomisién de ciencia
y tecnologia para estas cuestiones para las que hoy es
usted ministra. Se ha constituido la Comisién y nos
alegramos profundamente. Bienvenida, en todo caso, a
esta Comision.
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Bienvenida, también, sefiora ministra, a la politica.
Sabfamos que usted estaba en el mundo de la investiga-
cién, pero en el lado privado, como empresaria, en
estrecha relacion con el mundo de la innovacién. Todavia,
sefiora ministra, mi grupo recuerda como usted se acerco,
alla a finales del afio 2007 —no hace pues ni siquiera un
afio—, al Grupo Vasco del Partido Nacionalista Vasco
para pedirnos que incluyéramos en nuestros acuerdos
presupuestarios con el Gobierno del PSOE —del que
hoy forma usted parte— una subvencién para una de sus
empresas, de una fundacién en concreto. (El sefior
Nasarre Goicoechea: ;Qué barbaridad!) Recordara
usted que la respuesta que le dimos era que nuestra dis-
posicion era absoluta, era favorable sin reservas, pero
llegaba tarde porque el acuerdo con el Partido Socialista
ya lo habiamos cerrado. Paradojas de la vida, usted hoy
esta al otro lado de la mesa. Usted ha decidido dar el
salto a la politica. No nos parece mal, pero permitame
un par de consideraciones.

Hemos leido estos dias que dice usted de nosotros
cosas que en absoluto decia apenas hace unos meses.
Estd en su derecho, pero le aseguro que entre las obliga-
ciones del cargo no figura, al menos formalmente, que
de pronto decida pintarnos con cuernos y rabo. Nosotros,
seflora ministra, seguimos siendo los mismos que en el
otofio del afio 2007, de forma que de monotema, en el
que usted dice que estamos encerrados los del Partido
Nacionalista Vasco, nada de nada. No venga con clichés
baratos tan rancios y tan poco innovadores que alguien
haya podido colocarle. Le aseguro que no merece la
pena, ni siquiera el precio de un ministerio. Cuanto antes
se dé cuenta de esto, mejor para usted y para todos. Esto
por un lado. Por otro, algo que es también importante,
al menos para nosotros, es que usted sabe que la politica
es o debe ser al menos el campo de la defensa y promo-
cién del interés general, del interés publico, que no
coincide necesariamente con el interés privado, hasta
puede ir en contra; por eso, sefiora ministra, viniendo
usted de donde viene, estd obligada ante esta Comision
y ante la ciudadania entera a explicarnos que usted ha
saltado al otro lado de la valla sin que se le haya quedado
enganchado nada en el camino, porque usted no solo ha
saltado a la politica; con el mismo salto, ha pasado tam-
bién a la Administracién general y, ni mas ni menos, al
nivel mds alto, por todo lo cual, vuelvo a felicitarla. Pero
tras felicitarla, sefiora ministra, quiero dejar claro que
esto para mi grupo significa algo muy importante: que
usted estd obligada a dejarnos meridianamente claro que
llega a la politica y a la Administracién cumpliendo con
rigor y exquisitez la Ley 5/2006, de 10 de abril, de regu-
lacién de conflictos de intereses de los miembros del
Gobierno y de los altos cargos de la Administracion
General del Estado. Hoy mismo, en la pidgina web
la-moncloa.es podemos leer un envidiable curriculum
en el que sefiala que es usted presidenta, consejera,
administradora o miembro de un nimero considerable
de empresas, fundaciones, patronatos, etcétera. Le ade-
lanto que en este tema vamos a ser exquisitos, a la par
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que exigentes. Hemos cursado ya diversas preguntas al
Gobierno y lo seguiremos haciendo. En esta linea, sefiora
ministra, a mi grupo le gustaria escuchar con detalle qué
ha hecho usted ya para, viniendo de donde viene, cumplir
con el régimen de incompatibilidades y, en concreto, con
el que se contempla en la ley que le he citado, en su
articulo 5.

Finalmente, bienvenida al Ministerio de Ciencia e
Innovacioén, a un ministerio que, vaya por delante, salu-
damos en principio, si bien no olvidamos que viene
después de cuatro afios en los que se nos ha repetido una
y otra vez —y cuando hemos dudado de ello— que la
divisidén de los temas de ciencia y tecnologia y de inno-
vacion en dos ministerios, el de Educacién y el de Indus-
tria, funcionaba perfectamente. Tampoco se deberia
olvidar, y menos tal y como lo ha citado anteriormente,
que llega usted a un ministerio que ayer conocid, como
quien dice, una experiencia fallida. Esperemos que este
no sea el caso y que de verdad usted pueda triunfar. Un
ministerio, en todo caso, no es una idea, es en cierto
sentido lo contrario de una idea, es una realidad admi-
nistrativa, una realidad mas bien prosaica. Al respecto,
seflora ministra, nos gustaria saber a qué ministerio ha
llegado usted o, dicho con otras palabras, cudl es la rea-
lidad prosaica de ese nuevo ministerio. Me refiero a su
estructura administrativa, que algo ha esbozado hoy
usted anteriormente. En todo caso, espero que sea usted
plenamente consciente de que ahora mismo hay mas
incégnitas que soluciones en torno a su ministerio. De
ahi, permitame algunas preguntas. ;Para cudndo, sefiora
ministra, el decreto de estructura orgdnica? ;Cudles son
los servicios que va a incluir su ministerio? ;Qué per-
sonal va a tener? ;Qué programas de la anterior legisla-
tura van a continuar en esta? Y, por cierto, jen virtud de
qué 16gica o razonamiento no ha pasado a su ministerio
el Plan Avanza, si como tenemos entendido se va a hacer
cargo de todos los temas relacionados con la innovacién?
(Por qué los temas relacionados con las TIC no forman
parte de su ministerio? ;Hay algin acuerdo, alguna
componenda en ese sentido? Nos gustaria que nos lo
aclarara. Hasta aqui, sefiora ministra, el capitulo amplio
de las bienvenidas. (Risas.—La seiiora Palma i Muiioz:
iPues vaya!)

Le quiero trasladar ahora las preocupaciones. No esta
en mi 4nimo entrar al detalle en todas, porque usted ya
se dard cuenta de que son muchas y tendremos tiempo
—ms bien el portavoz Beloki, que es el que estd en esta
Comisién— de debatir con usted largo y tendido a lo
largo de la legislatura. Quisiera en todo caso dejar claras
las principales preocupaciones que tiene mi grupo en el
drea y que guiardn nuestra actividad parlamentaria a lo
largo de los cuatro afios y en torno a las cuales veremos
si somos capaces de establecer un dmbito de colabora-
cién o si, por el contrario, estamos abocados a una opo-
sicion, que ejerceremos en todo caso con firmeza. Noso-
tros queremos el acuerdo, seflora ministra. Usted nos
conoce y quiero pensar que cuando decimos esto de
verdad nos cree. En todo caso, puede preguntar a sus
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antecesores al respecto. Ellos le podrdn hablar de dos
cosas bien claras que pueden ser de interés para usted,
en primer lugar, que en la anterior legislatura firmamos
tres acuerdos presupuestarios con su Gobierno; en
segundo lugar, que uno de esos elementos nucleares de
los acuerdos fueron justamente los contenidos presu-
puestarios en torno a la [+D+i. Quiere esto decir dos
cosas como minimo, una, que somos partidarios del
acuerdo y que a la hora del acuerdo los temas de [+D+i
tienen gran valor para nosotros, un valor trascendental,
constituyen una prioridad clara para nosotros, como
venimos demostrando alld en Euskadi y aqui en Madrid;
y dos, que la consecuencia de los acuerdos fue que en
unos presupuestos en los que no figuraba dinero para
centros tecnoldgicos y otras instituciones, como univer-
sidades del Pais Vasco, gracias a que el Partido Nacio-
nalista Vasco puso como condicién para el acuerdo que
figuraran, al final de la aprobacién presupuestaria figu-
raron. Asi, un amplio listado de centros tecnolégicos y
universidades —su fundacién llegé tarde, como le he
dicho anteriormente— han podido desarrollar proyectos
que de otra forma, sin nuestra intervencion, no se
hubieran podido hacer. Por cierto, sefiora ministra, este
es también el caso del centro de espalacién o la fuente
europea de neutrones o como se llame exactamente, que
yo no lo sé. En los presupuestos del afio 2006, este centro
simplemente no figuraba en el proyecto remitido por el
Gobierno a este Parlamento. Fue el Partido Nacionalista
Vasco el que exigié al PSOE, a cambio de su apoyo
presupuestario, que figurara. Desde entonces viene
caminando este tema, sobre el que por cierto tenemos
muchisimo interés, como usted comprenderd. Esperamos
también que cumplan los compromisos contraidos por
su ministerio y que usted en persona dé el resto. Quiero
decirle con todo esto que nosotros seguimos siendo los
mismos, de forma que usted, queriendo, no tendria dificil
un acuerdo con nosotros, aunque reconozco que su
Gobierno y usted dentro de €l han echado a andar por
mal camino con pasos torcidos.

La negativa a entrar a debatir siquiera —contra la
oferta del propio presidente del Gobierno al lehendakari
Ibarretxe— el tema de la transferencia de [+D+i requiere
una reconsideracion, se lo decimos francamente. No voy
a reproducir aqui los razonamientos que ya expuso en el
Pleno el sefior Beloki hace unos cuantos dias. Si usted
despacha este tema —como hemos leido en la prensa—
con una expresion tan ligera y poco fundamentada como
decir que reivindicar el cumplimiento del articulo 10.16
del Estatuto de Gernika es quedarse anquilosado en una
reivindicacion que una vez mas no construye futuro, para
empezar, sefiora ministra, esto es un desprecio al Esta-
tuto de Gernika. Yo le aseguro que se equivoca de cabo
a rabo. Se opone a una reivindicacién pricticamente
undnime de la sociedad vasca, del propio Parlamento
vasco, de su mundo empresarial, del cientifico, del poli-
tico, incluso incumple lo que su lider politico, el sefior
Loépez, prometia todavia ayer, y para que nada falle
incluso cierra la puerta de la promesa u ofrecimiento
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hecho por su presidente, el sefior Zapatero, de forma que
usted ver4, pero es dificil cometer mds errores en nuestra
opinién en menos tiempo. Por eso, sefiora ministra,
nosotros, que somos persistentes como usted sabe y
podrd comprobar, volvemos formularle solemnemente
si quiere la pregunta: ;entiende usted que el tema de la
transferencia a la Comunidad Auténoma de Euskadi de
la competencia exclusiva en coordinacién con el Estado
en materia de investigacion cientifica y técnica, tal y
como figura en el articulo 10.16 del Estatuto de Gernika,
es un tema cerrado del que nada va a querer hablar usted
en el futuro? Espero su respuesta y me gustaria que fuera
sinceramente clara. Esta es una de nuestras preocupa-
ciones centrales, pero me gustaria aclararle también algo
por si alguien estuviera pensando o tentado en interpretar
esta preocupacién nuestra como una preocupacion
egoista o particularista.

Tenemos también una preocupacién por la descentra-
lizacion de la politica cientifica. Si usted ha leido la
mocién que presentamos recientemente al respecto en
el Pleno, habrd podido constatar que si bien es cierto que
buscamos en concreto el cumplimiento del articulo 10.16
del Estatuto de Gernika, lo hacemos en el marco de una
consideracion de esta competencia como una compe-
tencia que es concurrente y que por lo mismo requiere
entre otras cosas, tal y como decia el punto segundo de
nuestra mocion, el replanteamiento de la Ley 13/1986,
de 14 de abril, de fomento y coordinacién general de la
investigacion cientifica y técnica, que usted se ha com-
prometido hoy a modificar. Esperemos que en la modi-
ficacion se incluyan estas cuestiones que nos preocupan.
Esta es una ley que a juicio de mi grupo debe modificarse
en diversos apartados y entre otros, tal y como expresaba
nuestra mocién, en lo que hace referencia a la gestién
descentralizada de las politicas cientificas. Me gustaria
que usted se extendiera sobre esta cuestiéon. Nosotros
creemos, como mucha gente en Euskadi y en todo el
Estado, que el sistema institucional de gestion de la
investigacion cientifica que establece esta ley es fuerte-
mente centralizado, un modelo que no se corresponde
con el régimen competencial establecido en el bloque de
constitucionalidad, un modelo que va en direccién con-
traria al modelo que se estd impulsado desde las politicas
europeas y un modelo que ademads es altamente ineficaz,
tan ineficaz que puede hacer que el Estado espafiol no
termine de contar con un sistema eficaz y eficiente e
integrado de investigacion.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Azpiazu, vaya termi-
nando. Ha agotado su turno hace muchisimo tiempo.

El seiior AZPTIAZU URIARTE: Seiior presidente,
apelo a su flexibilidad, que ha tenido con el grupo ante-
rior y que espero que también tenga con el resto de los
grupos. Voy a terminar y voy a dejar una parte también
de mis preocupaciones para la réplica.

Tan ineficaz —Ile decia— que puede hacer que el
Estado espaiiol no termine de contar con un sistema
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eficaz y eficiente e integrado de investigacidn, un sistema
que por lo mismo le lleva a arriesgar gravemente su
futuro. Como no dispongo de mds tiempo, sefiora
ministra, usted puede responder con el tiempo que desee
sobre las cuestiones que le he planteado. Me gustaria
saber también si esa coordinacion usted la va a llevar
bien a través de la Conferencia de Presidentes, si lo
desea, del Consejo General de Ciencia y Tecnologia, de
la bilateralidad comunidades auténomas-Estado o como
a usted le parezca mds conveniente.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra por
Convergencia i Unio la sefiora Riera.

La sefiora RIERA I RENE: Sefiora ministra, bienve-
nida a esta Comisién en su primera comparecencia.
Desde nuestro grupo parlamentario queremos desearle
éxitos en sus nuevas responsabilidades, porque enten-
demos que estos €xitos son y serdn los de una sociedad
y los de una economia que necesita ahora més que nunca
del conocimiento y de la innovacién. Si hacemos las
cosas bien, su ministerio puede ser una pieza clave en el
desarrollo social y econdmico del pais. Deseamos trans-
mitirle nuestra predisposicion a trabajar juntos, a afrontar
los cambios necesarios en nuestro modelo de crecimiento
—especialmente en la actual situacién econémica por la
que atravesamos—, con cambios que pasan y pasarin
fundamentalmente por la investigacion, por el desarrollo
y por la innovacién. Nuestro grupo parlamentario ha
apostado siempre por ello y en este sentido hemos orien-
tado las diferentes iniciativas que presentamos en la
anterior legislatura, en especial las de orden fiscal y las
orientadas a reducir el diferencial que mantiene atn la
economia y la investigacion y la innovacién espafiolas
en relacién con la de los paises de la Unién Europea.

El gasto global del Estado en actividades de I+D atin
estd lejos de esta media y también de la media de
la OCDE. Asimismo el esfuerzo de las empresas repre-
senta un porcentaje bajo respecto al de otros paises de
la Unién Europea y el esfuerzo en I+D del sector publico
en el Estado es bajo respecto a la media de Europa. Son
datos que han mejorado en estos dltimos tres afios, pero
no suficientemente para alcanzar las medias europeas
que necesitamos, y nuestra economia no puede permi-
tirse el lujo de continuar estando entre las peor situadas
en materia de innovacidn, especialmente en innovacién
empresarial y en el marco de las pymes. Sefiora ministra,
mi intervencién no podrd entrar en el detalle que nos
gustarfa por los muchos temas que deberiamos tocar,
pero esperamos y estamos seguros de que los podremos
abordar durante esta legislatura en sus diferentes com-
parecencias y las de sus respectivos secretarios de Estado,
a quienes agradezco también la presencia hoy aqui asi
como que la acompafien en esta comparecencia.

Si queremos que la investigacidn, el desarrollo y la
innovacion sean el motor del cambio en el patrén de
crecimiento econdémico, hemos de abordar tres ele-
mentos, primero, apostar por la excelencia en la forma-
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cidn, en el conocimiento y en la innovacién; segundo,
conseguir transferir de manera efectiva el conocimiento
y la investigacién al tejido productivo; tercero, ser
capaces de incorporar la innovacién en todas las fases
de los procesos productivos. Estos tres objetivos pueden
marcar los incrementos en productividad, en eficiencia
y en competitividad que necesitan nuestra sociedad y
nuestra economia. Para ello son necesarias tres cosas, la
primera, establecer y definir un modelo de crecimiento
—el modelo de crecimiento por el que ha de apostar
nuestra economia— y marcar el papel de la I+D+i en el
mismo; la segunda, tener un ministerio fuerte, lo que
implica un organigrama bien definido, y la tercera,
definir unas politicas activas estables y a largo plazo,
impulsoras de inversion. Por ello, en primer lugar nece-
sitamos conocer su modelo de crecimiento asi como el
papel que la investigacidn, el desarrollo y la innovacién
han de tener en el mismo. A lo largo de su intervencién
nos lo ha comentado. Sefiora ministra, es imprescindible
definir una estrategia clara y de largo recorrido que
implicard también profundas reformas estructurales
necesarias para nuestro crecimiento y para nuestra com-
petitividad.

En segundo lugar, es necesario que tengamos un
ministerio fuerte dotado de recursos. Hemos de tener un
organigrama definido, claro en sus competencias y res-
ponsabilidades, sin lineas de conflicto con otros minis-
terios, bien clarificadas las competencias y responsabi-
lidades. Por ello le agradecemos que nos haya aclarado
el organigrama de su ministerio. En este marco le que-
riamos pedir que clarifique —también nos lo ha acla-
rado— el papel que jugard el CDTI en las politicas de
innovacion y cudles son las reformas, si ha pensado en
ellas como necesarias, que piensa incorporar. En este
punto le pedirfamos que entrase en detalle.

Por ultimo, hay que poner en marcha unas politicas
efectivas, estables y a largo plazo orientadas a conseguir
de manera efectiva estos objetivos y unos instrumentos
estables de estimulo a la investigacion y a la innovacidn,
especialmente fiscales y financieros, que son imprescin-
dibles. La estabilidad, sefiora ministra, es la clave de la
inversion y del crecimiento.

Con relacion a los instrumentos financieros, en un
momento de contraccién del crédito y de mayor difi-
cultad en su acceso, estamos convencidos de que hemos
de potenciar el papel del capital frente al crédito y de su
mayor implicacion en el sector y potenciar la inversion
privada en los proyectos de investigacién e innovacion.
Hemos de favorecer también instrumentos como el
capital riesgo, potenciar las redes de business angels,
que han de ocupar un lugar destacado en nuestras poli-
ticas de impulso. Hemos de impulsar también modelos
de mercados alternativos en empresas con riesgo tecno-
I6gico estimulando la entrada de capital privado en este
tipo de empresas y avanzar hacia modelos como por
ejemplo el francés, con mercados més eficientes y efec-
tivos en el impulso del sector.
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En cuanto a la fiscalidad, es clave la estabilidad y la
seguridad juridica y, por ello, le pedimos la garantia
desde su ministerio, conscientes de que las competencias
corresponden al Ministerio de Economia, del manteni-
miento de las deducciones de [+D+i mds alld de su actual
fecha de vencimiento, prevista para el afio 2011. Las
razones son fundamentalmente dos, la importancia de
los incentivos fiscales y su garantia de estabilidad como
instrumentos de estimulos del sector y, en segundo lugar,
ser conscientes de que, hoy, el vencimiento de 2011
constituye un freno a muchos proyectos que van mads alld
de cuatro afios. Queremos, sefiora ministra, que se avance
en la evaluacion que se ha de hacer antes de 2011. Es
necesario que el Gobierno dé seguridad y active los
estimulos fiscales para neutralizar riesgos de una menor
inversion por falta de incentivos en un sector clave y en
un momento de fuerte contencién de costes de las
empresas, que puede afectar a los departamentos de 1+D.
Es necesario y crucial romper el techo del vencimiento.
Si queremos reducir las diferencias que nos separan de
Europa, si queremos un nuevo modelo de crecimiento,
ganar en competitividad y productividad, apostar por la
internacionalizacién, hemos de continuar apostando por
la fiscalidad como instrumento de estimulo.

También quisiera referirme, sefiora ministra, a la
importancia de las politicas de transferencia, a las que
usted ha aludido. La investigacién y la innovacién
requieren de nuevos mecanismos de transferencia efec-
tiva del conocimiento y la investigacién al tejido produc-
tivo. Es todo un proceso que solo de manera coordinada
y completa podra resultar eficiente y generar el valor
esperado. Nos gustaria que entrase con mds detalle en
cOmo articulard, sefiora ministra, las politicas de trans-
ferencia y qué papel tendrdn también en ella los parques
tecnoldgicos, los centros tecnolégicos y los cientificos.
La apuesta por la mejora cualitativa y cuantitativa de la
investigacion y de la innovacién requieren también del
impulso cualitativo de los parques cientificos y tecnol6-
gicos como centros de atraccidon de empresas con valor
diferencial y centros de investigacion y de transferencia
de conocimiento y tecnologia. Ello requiere modelo,
coordinacién y recursos, y por tanto una financiacién
adecuada.

En definitiva, sefiora ministra, investigacion e inno-
vacion van intimamente ligadas. La innovacién ha de
llegar y forma parte de todo el proceso productivo y
hemos de entender la innovacién desde una visién
amplia. Hemos de apostar por una innovacién impulsora
del espiritu emprendedor. Vincular innovacién a este
espiritu valida la idea propuesta de impulsar y reactivar
el estatuto de la empresa innovadora. Hemos de apostar
por una innovacion que llegue a todos los sectores, tanto
a los mas nuevos, a los que usted ha hecho referencia,
como a los mas tradicionales, que pueden encontrar en
la innovacioén y el desarrollo un eje de crecimiento y de
competitividad importante. Por dltimo, entendemos que
la innovacién requiere de una excelencia en la forma-
cidn, el conocimiento y la investigacion; requiere de un
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modelo de universidades cualitativo, de alto valor afia-
dido, impulsor de la investigacién y a ello me referiré
brevemente.

La universidad, como usted ha dicho y comparto, es
compromiso social y es compromiso también econé-
mico. Ha de tener y puede jugar un papel clave en la
recuperacién econémica, como lo tiene en el crecimiento
como sociedad. En relacién con la politica universitaria,
nuestro grupo parlamentario ha compartido en t€rminos
generales cuanto se ha hecho y hemos compartido
muchos de los cambios en la politica universitaria y de
investigacion para corregir los aspectos mas criticos del
sistema, pero queremos trasladarle algunas preocupa-
ciones que mantenemos. La situacion de nuestro sistema
universitario en el contexto mundial adn estd lejos de
una posicién y reconocimiento deseables. En general y
aunque algunos indicadores posicionen bien a nuestras
universidades, estamos lejos de la media europea y nos
mantenemos en puestos atin insatisfactorios en los ran-
quines mundiales. Hay que reconducir esta situacién y
analizar las causas que determinan esta baja calificacién
mundial y que son debidas, entre otras, a problemas de
orden legislativo y organizativo, con un sistema excesi-
vamente centralizado, a la rigidez actual en el sistema
de contratacién de personal docente derivado de la LOU
y, por ello, la baja atraccién de nuestras universidades
para personal docente proveniente de otras europeas por
las condiciones menos atractivas de contratacion, y
también las ratios negativas de investigadores por niimero
de alumnos que nos penalizan en las clasificaciones
mundiales.

Nuestra apuesta ha sido y es una correcta implantacién
del espacio europeo de Educacién Superior y nuestro
objetivo, sefiora ministra, continda siendo el de promover
que este proceso de implantacion se ajuste adecuada-
mente a los criterios de Bolonia en el respeto de la
autonomia universitaria y de las competencias auton6-
micas. La universidad tiene una magnifica ocasién de
adaptar su modelo con el proceso de Bolonia, pero para
ello hemos de hacer las cosas bien y hoy tenemos algunas
asignaturas pendientes que hemos de ser capaces de
aprobar si queremos un sistema universitario de calidad,
prestigio, reconocimiento, fuente de conocimiento y
centro de excelencia en formacion e investigacion.

Hemos de dotar a las universidades de los recursos
necesarios para una buena implantacién del proceso y
establecer un buen sistema de becas y de créditos. Hemos
de facilitar la movilidad de estudiantes y personal inves-
tigador. Hemos de apostar por la internacionalizacién de
nuestras universidades y de la investigacion y la mayor
participacion en proyectos europeos. Hemos de mejorar
el modelo de parques cientificos como centros de inves-
tigacion y dotarles de mayores recursos financieros y de
infraestructuras. Por ello, hay una serie de objetivos que
hemos de abordar con urgencia. En primer lugar, los
aspectos vinculados a la financiacion.

El proceso de Bolonia implica costes econdmicos y,
por tanto, requiere recursos tanto para afrontar las exi-



CONGRESO

16 DE JUNIO DE 2008.—NUM. 42

gencias del cambio en el profesorado y en los alumnos
como para afrontar las exigencias de las nuevas infraes-
tructuras que seran necesarias. El éxito de su adaptacion
pasa por establecer sistemas idoneos y efectivos de becas
y créditos y hablar de recursos es hablar no solo de un
nuevo marco presupuestario para llegar al aiio 2011 con
un gasto del Estado en R+D que represente como minimo
el 2 por ciento del PIB, sino también de un incentivo e
incremento de la financiacién privada en las actividades
de R+D+I para que el gasto de investigacion y desarrollo
tienda a mantener un equilibrio entre el sector publico y
el sector privado.

En materia de investigacion, el Gobierno ha de ser
consciente de la auténtica calidad de la investigacién que
se hace en nuestras universidades y que si no va mas
lejos es porque hay pocos recursos. Hemos incrementado
las dotaciones de recursos destinadas a investigacion y
desarrollo, pero no es suficiente; hemos de flexibilizar e
incentivar la funcién del profesorado, especialmente en
sus competencias de investigacion; hay que garantizar
el reconocimiento de la profesion de investigador, hemos
avanzado, pero cabe hacerlo atin mas; hemos de ser
valientes en modificar la normativa universitaria y esta-
blecer mecanismos financieros y de reconocimiento que
permitan estimular el profesorado y modificar la Ley de
Incompatibilidades para facilitar la creacién de empresas
del conocimiento generado en las universidades.

Es imprescindible avanzar en la transferencia del
conocimiento, a la que me he referido anteriormente. La
falta de relacion entre universidad y empresa no es solo
un problema de las universidades, es, por otra parte, un
freno al crecimiento y una pérdida de valor. La Admi-
nistracién ha de crear las condiciones para favorecer este
lazo de transmision, estimulando también a las empresas
a participar mds activamente en los procesos de investi-
gacioén y trasladar el conocimiento a la actividad econ6-
mica. También en este marco de colaboracién publico-pri-
vada se hace necesario estimular la generacion y gestién
de patentes, estableciendo incentivos para proyectos
conjuntos.

Usted también ha hecho referencia a la Ley de Mece-
nazgo —se lo agradezco— y le preguntamos: ;Qué
modificaciones piensa introducir para favorecer en
mayor medida la participacion privada en el mundo de
la investigacién?

En relacién con la politica de investigacién, estamos
convencidos de que hemos avanzado en los dltimos afios,
pero lo hemos de hacer més a partir del Plan Nacional
de I+D+i 2008-2011. También aqui nos quedan algunas
asignaturas pendientes como la creacion de la agencia
estatal de evaluacidn, financiacidn y prospectiva de la
investigacion cientifica y técnica para el fomento, desa-
rrollo, ejecucién, asesoramiento y prospectiva de las
politicas publicas de investigacién y desarrollo. Valo-
ramos que nos haya anticipado que esta agencia se creard
en el marco de la ley y de la ciencia, porque lamenta-
bamos que ain estuviese pendiente.
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No puedo terminar mi intervencion sin hacer refe-
rencia a las competencias. Sefiora ministra, con relacién
a las universidades y a las competencias que en esa
materia tienen las comunidades auténomas, estds se ven
invadidas. Los decretos de desarrollo de la LOU son
poco respetuosos con las competencias de las comuni-
dades auténomas; no tienen en cuenta en algunos de sus
articulos que, ademads de la autonomia universitaria,
existen competencias de los gobiernos autonémicos y
existen agencias de evaluacién autonémicas, a las que
se priva de todo papel. Existen ejemplos, como en las
funciones y atribuciones entre la Aneca y la ACU, que
es la Agencia de calidad universitaria de Cataluifia. Si
queremos no solo respeto competencial, sino eficiencia
en las politicas y efectividad, hemos de respetar lo que
por ley corresponde a las comunidades auténomas. Le
pedimos en este marco, sefiora ministra, el maximo
respeto de las competencias actuales y de las que prevé
el Estatuto de Cataluiia.

Por ultimo, y ya acabo, sefior presidente, no quiero
dejar de aprovechar esta oportunidad para manifestarle,
sefiora ministra, el agradecimiento de nuestro grupo
parlamentario por su implicacién y la de todo el minis-
terio en la candidatura de Sant Cugat como sede del
futuro instituto tecnolégico europeo. Una candidatura
que reunia y retdne condiciones inmejorables para acoger
este organismo al encontrarse en una zona de gran desa-
rrollo tecnolégico, lo que puede constituir un nuevo
impulso y estimulo a la innovacién, el desarrollo y la
investigacion, y contribuir al desarrollo de nuestra eco-
nomia desde el conocimiento, la investigacion y esta
misma innovacion.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Parlamentario
Popular, sefior Elorriaga.

El seiior ELORRIAGA PISARIK: Procuraremos
también nosotros que la divisidn del tiempo no alargue
demasiado nuestros plazos. En primer lugar, quiero dar
la enhorabuena a la ministra en esta primera compare-
cencia ante la Comisién de Ciencia e Innovacién y
manifestarle un deseo publico de que consiga los mayores
éxitos en el ministerio que ahora se crea. Es una vieja
aspiracion de todos crear un departamento ministerial
especificamente orientado a la ciencia, a la innovacién
y ala tecnologia. Esta solucién que ahora se intenta, por
lo menos de entrada, debe gozar de todo el apoyo de los
grupos parlamentarios de la Cdmara. Luego, en primer
lugar, debo decir que bienvenida sea esta rectificacion.
Tanto en la intervencion inicial, como en muchas de las
intervenciones que hemos podido escuchar en las tltimas
semanas, se ha hecho mucho hincapié€ en que la creacién
de este Ministerio de Ciencia e Innovacién suponia un
nuevo punto de partida en el 4rea cientifica. Nada mas
lejos de la realidad, ya que, como es sobradamente cono-
cido —el sefor Llamazares hacia incluso referencia
explicita a ello—, esta Comision ya existi6 en el seno de
esta Cadmara, y un ministerio con otra estructura, pero
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con la misma vocacion, ya existié hace dos legislaturas.
Por lo tanto, esta es una rectificacién que merece alguna
explicacion, que no s€ si a usted le corresponde dar, pero
que, en todo caso, es debida a la ciudadania. Esta es una
rectificacion que sin duda implica unos costes, unos
retrasos en la aplicacion de determinadas politicas y que,
por lo tanto, requiere alguna explicacién adicional. Por
seflalar lo mds evidente, la sefiora ministra ha fijado en
su intervencion inicial tres objetivos basicos en el drea
de ciencia e innovacién. La creacion de la agencia estatal
de financiacién y evaluacién prospectiva, que fue objeto
de debate y de trabajo durante toda la legislatura anterior,
fue un compromiso reiterado durante afios y siempre
demorado y que, por tanto, puede ser bienintencionado,
pero lo que no aporta es novedad ninguna, como no lo
aporta tampoco la integracion del conjunto de los OPI
bajo un mismo departamento ministerial, intento que, no
exactamente en los mismos limites que ahora se plan-
tean, ya existid y fue desecho por el Gobierno socialista
hace cuatro y que, sin embargo, ahora se vuelve a hacer.
Eso merece alguna explicacién y alguna reflexion. Tam-
bién el Cedeti estuvo en el antiguo Ministerio de Ciencia
y Tecnologia y ahora vuelve como un gran éxito en la
reorganizacién administrativa. Insisto, no lo critico, pero
no es posible vender esto como si fuera una creacién ex
novo, cuando realmente es algo que lleva implicito la
rectificaciéon de un enorme error politico que se ha desa-
rrollado a lo largo de toda la legislatura anterior.

En ese sentido, el tiempo que la ministra ha necesitado
para comparecer en esta Comisién —un tiempo mas
largo del que nosotros hubiésemos deseado y del que
habiamos solicitado, pero en todo caso aceptable— ha
sido, sin embargo, insuficiente para que esta compare-
cencia se produzca con el decreto de estructura orgdnica
del ministerio aprobado, y eso sinceramente nos pre-
ocupa, porque indudablemente es muestra de las ten-
siones dentro del Gobierno para su elaboracion y difi-
culta una correcta evaluacién de muchos de los
compromisos que se han adquirido, que no sabemos si
estan respaldados por una estructura organica adecuada
para conseguirlos. Algin otro departamento ministerial
hace ya semanas que aprobd su estructura organica de
ministerio, estoy pensando en el de la Presidencia, que
estd publicado, si no me acuerdo mal, hace tres semanas,
y este es un problema que no comparten ministerios que
contindan su actividad después de muchos afios; por lo
tanto, es un problema especifico de este ministerio que
debia haber concentrado su actividad y la de otros depar-
tamentos ministeriales, desde luego el Ministerio de la
Presidencia y el Ministerio de Administraciones Ptblicas
entre otros, en haber conseguido la aprobacién de esta
norma inmediatamente. Asi, probablemente hubiese sido
esta comparecencia mas fructifera y hubiésemos podido
evaluar algunos aspectos de sus compromisos con mayor
rigor.

Se ha creado en este camino una Comisién Delegada
del Gobierno para Politica Cientifica y Tecnoldgica, cosa
que celebro, que podria dar algunos frutos, sin embargo,
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las primeras actuaciones del Gobierno en esa materia
tampoco parece que hagan gala de lo que se pretende.
Me estoy refiriendo al acuerdo, bueno ni tan siquiera
acuerdo, al informe que se debatié en el Consejo de
Ministros el pasado viernes a propuesta del vicepresi-
dente segundo sobre medidas fiscales donde, de forma
lateral y absolutamente raquitica, se abordé una reforma
en el impuesto sobre sociedades de la deduccién
de [+D+i, a la que antes hacia referencia la portavoz de
Convergencia i Unié. Parece que esa reflexion se limitd
simplemente —no llegd ni tan siquiera a acuerdo— a
extender la aplicacion de la deduccién de I+D+i a las
empresas que realizan mas del 25 por ciento de su acti-
vidad investigadora en otros paises de la Unién Europea
o del drea europea de investigacion. Es una pena que esa
reflexién que el pasado viernes se tuvo en Consejo de
Ministros no sirviese precisamente, tal como antes apun-
taba, para quitar el tope temporal que, con muy poca
visién de futuro, se introdujo hace un par de afios en la
reforma del impuesto sobre sociedades y que sin duda
esta limitando, como antes se sefialaba con mucha razon,
las inversiones de largo plazo que algunas empresas
pretenden plantear y que tan importantes son para man-
tener politicas sostenidas de ciencia e investigacion.
Por lo tanto, son muchas las cosas que se proponen,
pero de momento no parece que los instrumentos admi-
nistrativos aprobados den respaldo a muchas de las cosas
que hasta ahora se han puesto sobre la mesa. Se habla
de cambiar un patrén de crecimiento econémico, se
habla de la importancia del I+D+i para la generacion de
empleo en el futuro, se habla de la necesidad de la inno-
vacién y de la ciencia para consolidar una pauta de
crecimiento para todos los espafioles entre los paises mas
desarrollados, pero lo cierto es que los dltimos cuatro
afos han sido cuatro afios malgastados en lo que se
refiere a modificacién de una pauta de crecimiento eco-
némico para Espafia, de ellos pricticamente la totalidad
o al menos tres han coincidido con los de mayor creci-
miento a nivel mundial y apenas han sido utilizados para
modificar esa pauta de crecimiento en Espafia; por lo
tanto bienvenida sea esa reflexién que ahora se retoma
pero que ha sido abandonada durante tantos afios. Hay
que reconocer que esta es una reflexién que también
parte de una actuacién politica en materia europea que
impuls6 el Partido Popular en la cumbre de Lisboa en el
afio 2000, que fue precisamente donde se situd todo lo
relacionado con ciencia e investigacion entre las orien-
taciones bdsicas para garantizar el crecimiento y el
bienestar futuro de los europeos y en cuya consecucion,
sin embargo, tan poco se ha hecho en afios posteriores.
Voy a hacer ahora algunas consideraciones muy breves
sobre algunos aspectos en los que querria alguna preci-
si6n mayor. En primer lugar, un conjunto de temas sobre
asuntos europeos y la Unién Europea. Me ha parecido a
lo largo de su intervencidn que, en general, todo lo rela-
cionado con las politicas europeas y la integracién de la
estrategia espafiola de I+D dentro de las politicas de la
Unién Europea adolecia de una cierta falta de profun-
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didad. Me parece que es imposible abordar el problema
del I+D al margen o de espaldas a la Unién Europea, y
por tanto, me parece que todo lo relacionado con las
estrategias europeas deberia ocupar un lugar central en
cualquier planteamiento.

Hay, sin duda, en este momento una gran falta de
transparencia en los datos sobre cudles han sido las eje-
cuciones presupuestarias y cudles son los grados de
realizacién de los objetivos previamente marcados. Se
sefialaba antes en alguna intervencion y es absolutamente
cierto. Desde luego, le elevo formalmente una peticién
en ese sentido para que aumente la transparencia y para
que los indicadores ganen mayor publicidad y sean
generalizados. Lo cierto es que los indices sintéticos de
innovacién que elabord Eurostat nos dan una pista sobre
lo retrasada que sigue estando Espaifa y lo poco que se
ha avanzado en estos afos. Ocupamos el puesto dieciséis
en la Europa de los Veinticinco; practicamente somos
los tltimos en la Unién Europea a Quince. Eso se debe
bédsicamente a dos factores: la escasez de empresas
innovadoras, claramente por debajo del promedio
europeo, lo que explica un peso muy insuficiente del
sector privado; y, también, una escasa actividad coope-
rativa en materia de innovacién por parte de nuestras
empresas. Ha habido alguna reflexién en su intervencién
que apuntaba a tratar de paliar estas carencias, pero, sin
duda, es un asunto absolutamente esencial.

Se ha insistido en la necesidad de incrementar el
nimero de investigadores y de personal en el sistema de
ciencia y tecnologia, preocupaciéon que podemos com-
partir y respaldar, pero también es cierto que no es solo
ese el problema. Faltan investigadores, si, pero también
falta capacidad para absorber recursos. Los datos que
nos ofrece la Unién Europea nos dicen que los investi-
gadores espafioles remiten para su aprobacién un por-
centaje de proyectos inferior a la media europea y que
de los proyectos remitidos son aprobados también un
porcentaje inferior a la media europea. Por tanto, faltan
investigadores, pero también falta capacidad para generar
proyectos y para obtener la aprobacion de esos proyectos
por parte de las instituciones europeas. En ese sentido,
todas las reorganizaciones administrativas introducen
confusion, rompen rutinas establecidas y afladen difi-
cultad para la tramitacién de esos proyectos; cosa que
advierto simplemente para que si nos encontramos con
problemas de ejecucién presupuestaria en el futuro no
se deban a una falta de capacidad de adaptacién y de
agilidad en la transformacién de estructuras administra-
tivas. Hay una muy baja participacién espafiola en todos
los programas de investigacion bdsica europeos y hay un
gran retraso en nuestra participacién en todas las redes
de excelencia. Este es un dato conocido que habria que
abordar directamente.

Me gustaria conocer cudles son nuestras estrategias
en relacion con las iniciativas tecnolégicas conjuntas.
Hay una serie de lineas prioritarias y deberiamos tomar
posicién publica y decididamente con la mayor rapidez
posible. En fin, se ha insistido en muchos temas relacio-
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nados con la Unién Europea pero, sobre todo, en relacién
con las infraestructuras de investigacion. Ahf también se
debe hacer un esfuerzo mayor y, sobre todo, deberia
darse una pauta mds clara que relacione el mapa europeo
de infraestructuras de investigacién —lo que nosotros
podemos hacer— y el mapa interno que se ha aprobado
y que nos conecta de una manera clara con el mapa
europeo.

Se ha hecho una referencia —y con eso termino— al
instituto europeo de tecnologia y la posibilidad de que
sea acogido en Sant Cugat del Valles. Hemos apoyado,
como todos los grupos parlamentarios de esta Cdmara,
esa iniciativa que, por otro lado —y son declaraciones
publicas del secretario de Estado para la Unidn
Europea—, parece que goza de pocas posibilidades de
salir adelante. Parece que aspiramos a obtener algin
retorno en relacion con las tres comunidades del cono-
cimiento con las que arrancard ese instituto. Me gustaria
conocer su posicion y en qué medida Catalufia o Sant
Cugat del Valles pudieran ser receptoras de esas comu-
nidades del conocimiento con las que se pondrd en
marcha el instituto.

Una rdpida reflexién —mads que reflexién, pre-
guntas— sobre temas muy distintos y muy puntuales.
No he percibido en su intervencién —no s€ si se me ha
pasado o si no la ha habido— referencia a la necesaria
modificacién de la legislacion de patentes, propiedad
intelectual e industrial. No s€ si eso queda en el &mbito
del Ministerio de Industria, pero es conocido que uno de
los problemas béasicos de nuestro sistema de ciencia e
innovacién es precisamente la transformacion de la
investigacion realizada en patentes y en propiedad inte-
lectual protegida. Se ha hecho referencia en su interven-
cién —eso si lo tengo en la cabeza— al incremento
notable del indice de publicaciones cientificas que
Espafia ha ido experimentando en los dltimos afios, pero
ese incremento, sin embargo, no ha ido acompanado de
una subida equivalente en el nimero de patentes en los
registros de propiedad de ningtin tipo. Por tanto, es una
investigacién que en muchas ocasiones queda a la dis-
ponibilidad gratuita de investigadores o empresas espa-
folas o extranjeras y es indudablemente un problema
bésico para ese cambio del modelo econémico de creci-
miento que se pretende. Por tanto, me gustaria saber
dénde queda todo lo relacionado con propiedad intelec-
tual y patentes y, en todo caso, si hay alguna estrategia
para culminar el proceso de ciencia e innovacién en esa
etapa.

Me gustarfa saber también cémo continda el llamado
proceso de convergencia tecnoldgica regional, que se
traté en la Conferencia de Presidentes de las comuni-
dades auténomas con el presidente del Gobierno. No sé
en qué medida eso avanza y qué propdsitos tiene el
ministerio en esa linea. Se ha hecho una referencia en su
intervencién —me parece que insuficiente— a la compra
publica de tecnologia. Me parece que el objetivo en ese
campo es mds ambicioso y ha estado sefialado en otras
ocasiones. No es tanto un problema de compra publica
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de tecnologia, sino de demanda temprana de tecnologia.
Lo que demandan nuestras empresas no es que se compre
tecnologia, sino que se advierta de las necesidades tec-
noldgicas de las administraciones publicas con un plazo
suficiente para poder desarrollar con tecnologia propia
y dar satisfaccidn a las necesidades. Me gustaria saber
si efectivamente eso es lo que se busca, si estd prevista
la puesta en marcha de algiin programa de demanda
publica temprana de tecnologia, que creo que es la ver-
dadera necesidad.

Har¢ una dltima referencia a los investigadores. Se ha
hecho una serie de compromisos importantes, que res-
paldamos, sobre la mejora de las retribuciones de nuestro
personal cientifico e investigador. Bien es cierto que
observo alguna vacilacién en ese punto, que me gustaria
que fuese aclarada. En una declaracion publica en un
diario nacional, en El Pais, hace algunos dias, se sefia-
laba que con la nueva ley de la ciencia se procuraré
establecer mecanismos que permitan a los profesionales
tener niveles salariales que correspondan al nivel econ6-
mico de este pais. Se decia expresamente: Espero que
esto ocurra a principios de 2009. No he oido hoy un
compromiso tan exacto y me gustaria saber si eso que
he entendido que quedaba demorado a una mejora sala-
rial a lo largo de la legislatura supone una renuncia a este
objetivo més inmediato de hacerlo a principios del afio
préximo.

Por tltimo, quiero dejar constancia, de forma tran-
quila y en este momento no polémica, de una preocupa-
cién Es evidente que se cumplen dos meses de su nom-
bramiento y le es de aplicacién, como es piblicamente
conocido y ha sido recordado, la Ley de conflicto de
intereses. Seria bueno, en aras de la transparencia y del
buen funcionamiento de las instituciones democraticas,
que las explicaciones que haya que dar sobre el cumpli-
miento del articulo 6 de esa ley se diesen publicamente
cuanto antes y, si es posible, en sede parlamentaria,
porque eso despejaria cualquier tipo de incertidumbre.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Viazquez.

El sefior VAZQUEZ ABAD: Sefiora ministra, en
primer lugar, quiero darle la bienvenida a esta Comision
y agradecerle su comparecencia, si bien estimamos,
como asi ya se hizo saber en su momento a la Mesa, que
se produce con bastante retraso. El dia 28 de mayo, ante
una pregunta de su propio grupo, usted decia que el
nuevo ministerio lograba el objetivo histérico de integrar
educacidn superior, investigacion y desarrollo e innova-
cién en un Unico departamento. A este respecto, el Grupo
Popular tiene muchas dudas sobre el beneficio de dicha
integracion y la separacion de la universidad del resto
de Educacién y, a la vista de lo que hemos escuchado
hoy, nos tememos que la universidad quede aislada en
su ministerio, especialmente si tenemos en cuenta la
vertiente docente de la universidad.

Hablaba de logro histérico como sinénimo de éxito,
pero le pedimos que sea prudente, pues su euforia inicial
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se puede convertir en un fracaso para nuestra educacién
superior. Ademads, son muchas las voces que alertan del
riesgo y muestran su preocupacién desde el mundo uni-
versitario por esta situacion en un momento tan delicado
como el actual. El propio don Angel Gabilondo, presi-
dente de la CRUE, sefala que ahora més que nunca sera
necesario coordinar ambos ministerios y dice textual-
mente: la universidad no puede quedar al margen de los
procesos educativos y debe mantener un didlogo fluido
para construir y contribuir conjuntamente a una sociedad
de bienestar. Al Grupo Popular le parece un grave error,
que va a crear serias disfunciones y perjuicios al con-
junto del sistema educativo espafiol. Nuestra educacion,
que tiene grandes desafios, necesita de una unidad de
direccién potente que sea capaz de ejercer un verdadero
liderazgo. ;O es que ya han abandonado el criterio de
dar un tratamiento global al conjunto de la educacién
superior, como establece la LOE? Si no es asi, nos gus-
tarfa conocer qué medidas va a adoptar el Gobierno de
cara a coordinar las ensefianzas medias con las ense-
flanzas universitarias para la correcta adaptacién al
espacio europeo. Personalmente reconozco que soy
bastante incrédulo con respecto a la conexién con otro
ministerio, habida cuenta de que la sefiora vicepresidenta
el otro dia dijo que era el Gobierno en el que sus minis-
tros habian comparecido més pronto —veo que no se
referia a usted— y que habian incrementado el nimero
de becas —después hablaremos en este sentido—, lo que
me lleva a pensar que la comunicacién dentro del
Gobierno socialista no es su fuerte. Queda mucho por
definir en todo este nuevo entramado, con lagunas muy
importantes que nos gustaria que nos resolviera.

El Grupo Parlamentario Popular desea saber como
van a quedar las competencias relativas a todos aquellos
aspectos relacionados con la ensefianza superior dentro
de su ministerio. Todavia tienen que decidir quiénes
serdn los encargados de liderar la formacién profesional
superior, las ensefianzas artisticas superiores, las pruebas
de acceso a la universidad, la formacién del profesorado
y las becas que, sin ir mds lejos, en un tema como es el
de las becas de iniciacion resulta que la convocatoria estd
colgada de la pagina web del Ministerio de Educacién y no
en el suyo, con la consiguiente confusién que genera al
alumnado y a las familias que buscan dicha informacidn.

Me gustaria, sefiora ministra, que nos aclarara en este
sentido, porque por momentos tengo la sensacion de que
Unicamente se va a centrar usted en la universidad, pero
si que es cierto que a veces se refiere a educacion supe-
rior. La semana pasada, sefiora ministra, usted me dijo
que no habia retraso en el desarrollo del proceso de
Bolonia, y desde aqui le decimos que no se autocon-
venza. Ustedes saben que existe un gran retraso. Lo dicen
muchas autoridades, como le dije el otro dia, entre ellas,
el propio Guy Haug, pero también lo dice el propio
informe Bologna Scorecard 2007, en el que sitda a
Espaiia en el puesto ntimero 40, de los 48 miembros que
participan en el espacio europeo, quedando por detrds
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s6lo Moldavia, Armenia, Macedonia, Azerbaiyén,
Albania, Bosnia, Andorra y Montenegro.

Entiendo que cuando alguien comienza lo hace con
ilusién, con ganas, y es de admirar, pero no nos puede
decir que existe un clima de confianza entre los respon-
sables universitarios respecto al desarrollo del proceso.
Eso desde luego no se lo creemos, ni se lo cree nadie.
Ademais le comentaba que el Gobierno socialista mostré
a lo largo de la anterior legislatura una gran desidia por
lo que respecta a la politica universitaria, caracterizan-
dose por ser poco comunicativo, en general, y por ser
mal gestor, y el ejemplo mds claro era precisamente el
desarrollo del proceso de Bolonia, desaprovechando lo
que para la universidad espaiiola tendria que haber sido
una gran oportunidad, pero que estd camino de conver-
tirse en un desastre. Evidentemente, hay que reconocer
que el hecho de que sea usted la tercera ministra de
universidades en poco mds de cuatro aflos tiene gran
parte de la culpa de que en el mundo universitario haya
en estos momentos mucha incertidumbre y un creciente
malestar entre los estudiantes, que no saben a qué ate-
nerse. Por no saber, muchos no tienen claro hasta esta
semana casi si podrian matricularse o no en titulaciones
que algunas universidades venian publicitando. Esta
incertidumbre es explicable por la politica de bandazos
que ha caracterizado la anterior legislatura en la aplica-
cion del proceso de Bolonia. Por eso la mayoria de las
universidades ha optado por esperar, por ganar tiempo,
porque no tienen las cosas claras, pero el tiempo pasa y
corre. Han conseguido que todos los sectores implicados
estén descontentos y que el movimiento anti-Bolonia
tenga ya un hueco en nuestro mundo universitario. El
rector de la Universidad Complutense, don Carlos Ber-
zosa, acaba de reconocer que el proceso de convergencia
en nuestro pais ha sido un despropdsito y aludia clara-
mente al funcionamiento de la Aneca, criticada por
rectores y por profesores de manera general, y a la buro-
cratizacién en la que ha caido el propio proceso solici-
tando datos absurdos, alguno de ellos incluso en contra
de la autonomia universitaria, en lugar de ir a la verda-
dera esencia de lo que debe ser un plan de estudios. Para
su informacién, en el dltimo consejo universitario de
finales de enero, siendo ministra la sefiora Cabrera, ya
se hablo del problema de la Aneca en lo que respecta al
profesorado y avisaron de lo que iba a pasar con la eva-
luacién de las titulaciones. No se hizo nada para solu-
cionarlo, sefiora ministra, y me pregunto si va a continuar
la directora de la Aneca en su cargo. Igualmente los
rectores echaban en falta directrices claras que estin
amenazando el proceso y le vuelvo a manifestar que
existe una gran desmotivacion del profesorado ante cémo
se estd implantando un proceso de reforma eminente-
mente docente de nuestra universidad. Desde luego,
sefiora ministra, ;cree realmente que el proceso esta
yendo como realmente deberia de ir? Ademas tenemos
que saber qué estd pasando en otros paises europeos. Yo
le pido un informe claro sobre los pasos que se estdn
dando en otros paises europeos. En la anterior legisla-
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tura, a pesar de las reiteradas peticiones de mi grupo, el
ministerio no proporciond apenas informacion. Espero
que usted no caiga en ese error, sefiora ministra. Me
gustaria también conocer qué medidas tiene previsto
adoptar el Gobierno con respecto a la avalancha de
titulos que previsiblemente concurran el curso que viene
para su acreditacion, a fin de evitar un colapso de la
criticada Aneca y consiguientemente del propio proceso.
Le recuerdo que este aflo se presentaron poco mas de
doscientos titulos —y ya hubo problemas— y el afio que
viene es de esperar que se presenten mas de dos mil
titulos.

Sefiora ministra, es cierto que no todo es Bolonia, la
universidad sigue dando clases, realizando investigacion,
en definitiva, sigue abriendo las puertas todos los dias,
y son numerosos los problemas a los que se enfrentan
dia a dia, desde hace afios, y que ustedes, con su forma
de hacer politica, han agravado en estos dltimos tiempos.
Le decia el otro dia que més financiacion es lo que se
echa en falta desde las universidades. El informe del
Consejo de Coordinacién Universitaria sobre financia-
cién, de abril de 2007, concluyé que la universidad
espafola necesitaba mas de 2.700 millones extra para
los préximos cinco afios. Es cierto que el propio Rodri-
guez Zapatero, en su discurso de investidura, dijo que
ya desde este afio se incrementaré el esfuerzo presupues-
tario, pero también es cierto que ustedes incumplieron
clamorosamente su compromiso electoral en la pasada
legislatura. Dijeron que aumentarian la financiacién
hasta llegar al 1,5 del producto interior bruto y no se
hizo, y entonces estdbamos en épocas de vacas gordas.
Me pregunto si van a cumplir ese compromiso en esta
legislatura o si, una vez mds, asistiremos a un nuevo
incumplimiento de su Gobierno. Ustedes se muestran
ademads preocupados por el proceso de Bolonia, pero no
dan soluciones al problema financiero con el que se
encuentra la universidad. De hecho, en su compare-
cencia, cuando habla de gobiernos, no deja de hablar de
promesas o de hacer pequefias matizaciones, puesto
que 150 millones de euros para reformar los campus
existentes en Espafia, reconocera que no tocan practica-
mente a nada por provincia. Prueba de ello es que en la
tltima Conferencia general de politica universitaria ni
siquiera se esboz6 alguna iniciativa concreta y en la que,
pese a contar con un documento sobre financiacién ela-
borado por el Consejo de Universidades, se decidi6 crear
un nuevo grupo de trabajo para reflexionar sobre el
documento general y establecer los costes y porcentajes
que se ajustan a la realidad.

Quiero hacer también referencia al fracaso e incum-
plimiento en la anterior legislatura de la politica de
becas, con 16.000 becarios universitarios menos, lo que
supone, al igual que en el caso de la financiacién, un
incumplimiento de su propio programa. Recordemos que
Zapatero prometi6 llegar al 40 por ciento de los alumnos
becados, y que tnicamente hubo un 11,8 por ciento en
el 2007. Por sus palabras veo también que han rebajado
dicho propésito, puesto que ya nos estan hablando de
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incrementar un 30 por ciento sobre esta cantidad, que
entiendo que debe de quedar en torno al 14 6 15 por
ciento, si nos atenemos a las cantidades del afio 2007.
En ese sentido me gustaria también saber, sefiora
ministra, como va a ser la politica de becas para esta
legislatura. Por otra parte, hemos preguntado hace una
semana sobre los datos de becas en el curso 2007-2008,
y el Gobierno nos ha contestado que todavia no dispone
de los datos —estamos en junio—. Es una vergiienza
que todavia no dispongamos de los datos de un curso
que practicamente estd finalizado. Entendemos que una
ministra de universidades no puede desentenderse de la
politica ni de la gestioén de las becas.

Otro tema al que hay que buscar una solucién y al que
también usted ha hecho referencia es el del retraso de la
elaboracién de la normativa necesaria pendiente, para
evitar lo que ha pasado con el decreto que regula la
estructura de los nuevos grados, y que ha supuesto que
nuestros alumnos acudieran a la selectividad sin conocer
cudl era la oferta universitaria. Tienen el compromiso de
desarrollar el estatuto del personal docente investigador
y el estatuto del estudiante universitario, ambos previstos
en la reforma de la LOU. Es necesario que se den prisa
y que para ello cuenten con la opinién de todos los sec-
tores y agentes sociales implicados. Por cierto, hoy no
ha fijado ninguna data prevista para presentar ambos
estatutos o borradores.

Sefora ministra, no podemos esperar frutos positivos
para nuestra universidad de todo este cambio si existe
un descontento generalizado entre aquellos estamentos
mds directamente relacionados con el desarrollo de dicho
proceso. El otro dia le comenté que en cuatro afios el
ministerio no ha sido capaz de llegar a un acuerdo en lo
que respecta a los grados en ingenieria, y usted me res-
pondié —leo literal—: recientemente hemos llegado a
un acuerdo con respecto a los grados de las ingenierias.
Seguramente usted no ha tenido tiempo de actualizar el
dato, pero este acuerdo ya alcanza los grados de inge-
nierfa. Seflora ministra, le pregunto si usted sigue afir-
mando que el problema de las ingenierias esta solucio-
nado o ha cambiado usted de opinién a lo largo de esta
semana. En este caso, expliquenos con detalle en qué
consiste el acuerdo al que usted se refiere, puesto que
resulta que no han llegado a un acuerdo sobre las inge-
nierias informaéticas, siendo la rama mayoritaria, con mas
de 100.000 alumnos en toda Espaiia. {Menudo acuerdo
han hecho ustedes! Y con el resto de las ingenierias
tampoco estd todo cerrado. Me dice la presidenta de la
Confederacion espafiola de decanos y directores de
ingenieria informadtica que ustedes no solo no han lle-
gado a ningln acuerdo, sino que ni siquiera han respe-
tado el antiguo acuerdo que tenian con el sefior
Quintanilla con respecto a que la ingenieria informatica
recibirfa el mismo trato que el resto de las ingenierfas.
El Grupo Popular luchara por establecer un modelo que
no suponga rebajar las exigencias formativas de los
estudios de ingenieria informatica, que gozan de un gran
prestigio en Europa. Ademds, me recomendé que hablase
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con los sectores implicados, que las cosas no eran como
yo decia, y que habia que hablar con otras partes. Pues
lo hemos hecho, como usted ve, y la conclusién a la que
llegamos era la misma que teniamos entonces: que los
sectores implicados en Bolonia no estan de acuerdo en
c6mo se estaban haciendo las cosas. La propia CRUE,
usted lo sabe bien, ha manifestado su malestar por cémo
se ha llevado a cabo el proceso de evaluacién de los
titulos, y el propio secretario de Estado, don Mario
Rubiralta, se ha mostrado partidario de hacer cambios,
y cuando se es partidario de hacer cambios es porque las
cosas no estan funcionado.

Otro tema que quiero mencionar aqui es el relativo a
las medidas de movilidad, tan necesarias de cara al pleno
éxito del proceso de Bolonia, con nuevos enfoques
docentes. La propia Conferencia de Londres establecia
la movilidad de profesorado y alumnos, PAS —por
cierto, sector de la comunidad universitaria que ustedes
ignoran sistematicamente— como uno de los elementos
centrales del proceso de Bolonia. La propia LOU reco-
nocfia las politicas de movilidad como fundamentales,
ya que introducen elementos de competencia con posi-
tivos efectos en la mejora de la calidad global del sistema
universitario. Una politica universitaria seria que fije
como objetivo para nuestra universidad la excelencia, la
competitividad y la internacionalizacién debe favorecer
la movilidad de sus integrantes. De otra forma, nos
vamos a encontrar con un sistema fracasado y encerrado,
de nuevo, en los anteriores males. Ademds de incre-
mentar la movilidad de nuestros alumnos. ..

El sefior PRESIDENTE: Sefior Vizquez, vaya termi-
nando.

El sefior VAZQUEZ ABAD: Perdén, dos minutos
solo.

El sefior PRESIDENTE: Dos minutos.

El sefior VAZQUEZ ABAD: ... el ministerio ha de
favorecer la venida de estudiantes internacionales
mediante procedimientos que no supongan para los
candidatos un calvario descorazonador. Eso significa,
ante todo, reconocer los estudios realizados en cada pais
para acceder a la universidad como suficientes para
entrar en nuestro sistema. Por el momento, solo los
paises integrantes del espacio europeo y China gozan de
esta situacion, pero quedan muchos Estados a los que
podriamos extender esta posibilidad, que es muy conve-
niente para Espafia, especialmente haciendo referencia
a Sudamérica. Pero igual de importante es la necesaria
movilidad del profesorado. Me hubiese gustado oir
medidas m4s concretas tendentes a favorecer una movi-
lidad real para el profesorado. La movilidad del profe-
sorado en Espafia sigue siendo muy baja, especialmente
en los ya estabilizados. En este sentido, el Gobierno ha
de hacer un gran esfuerzo. Ademads, me gustaria conocer
cudles son los planes de su ministerio para favorecer la
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movilidad del personal de administracién y servicio, al
que antes usted también hacia referencia.

Quiero igualmente preguntarle qué tiene pensado
hacer su ministerio con respecto al problema que afecta
especialmente a la titulacién de medicina. Me explico.
Se da el hecho de que estdn viniendo alumnos europeos
a nuestras facultades que cierran el acceso a los alumnos
espaifioles a dichos estudios. Pregunto, ;qué hace el
ministerio para garantizar las plazas de nuestros alumnos,
tanto en Espafia como en Europa? Y, ;tienen ustedes
datos de cudntos alumnos espaiioles estdn accediendo a
universidades extranjeras?

Para acabar, quiero comentarle, sefiora ministra, que
usted viene argumentando en sus distintas reuniones la
importancia que va a adquirir la politica universitaria
dentro de su ministerio. Incluso anuncia un nuevo plan
estratégico, estrategia Universidad 2015, sin objetivos
concretos, que ustedes solos se han encargado de hacer
sin contar con el apoyo u opinién de ningin sector o
institucién, y que usted misma ha decidido posponer
hasta acabar el propio proceso de Bolonia. La verdad es
que parece que no empezamos bien, y el Grupo Popular
entiende que hay que reformar aquellas cuestiones que,
por unos u otros motivos, se han hecho mal y que todavia
estdn a tiempo de enmendar, por el bien de nuestra uni-
versidad. La universidad necesita una politica seria que
busque la excelencia consensuada con todos los orga-
nismos y sectores implicados, que conlleve medidas
decididas, y que vaya acompaiiada de la financiacién
oportuna que le permita a nuestra universidad aprovechar
esta oportunidad que se le presenta para poderse situar
entre las mejores del mundo, y que contribuyan sus
propias palabras al cambio del patrén de crecimiento
econdmico de nuestro pais.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Socialista el
sefor Calabuig.

El sefior CALABUIG RULL: En primer lugar, per-
mitame, sefiora ministra, felicitarla por su intervencion,
y también felicitarla por el compromiso con el conjunto
de los ciudadanos, por aportar su experiencia y sus cono-
cimientos para ponerlos al servicio del pais; por mirar
mads alld y no conformarse con las fronteras que limitan
la visién de algunos y que les impiden ver el futuro; por
ser una persona innovadora, una persona que mira hacia
delante y no hacia el pasado, pensando siempre en los
agravios.

Quiero decirle que ha definido usted con claridad unos
objetivos ambiciosos pero realistas, y que ha realizado
un diagnéstico acertado de la situacién, desarrollando
unas lineas de trabajo que, sin duda, estdn a la altura de
la importante apuesta politica que supone la creacién de
este nuevo ministerio. El éxito de su gestion, desde luego
—todos lo han dicho—, serd un éxito colectivo porque
permitird a Espafia dar un salto importante hacia un
nuevo modelo productivo. Tiempo atrds se buscaba el
progreso econdémico en la disponibilidad de materias
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primas y de trabajadores con cierta formacién y con el
menor salario posible y, por supuesto, no se reparaba en
las consecuencias medioambientales. Sin embargo, esta
fase esta plenamente superada. Como sefialaba Phillippe
Busquin, el que fue comisario europeo, la sociedad del
conocimiento es un concepto relativamente reciente, que
se refiere a la capacidad de una colectividad para que la
generacion de la riqueza resida mas en la materia gris
que en las materias primas, mds en los algoritmos que
en el petrdleo, més en la credibilidad individual que en
las minas de carbén, y mds en las autopistas de la infor-
macidn que en las de asfalto. Coincido con usted, sefiora
ministra, en que los esfuerzos realizados por Espaiia en
las tdltimas décadas han sido muy importantes. En este
sentido, hay que destacar que la investigacion, el desa-
rrollo y la innovacién han recibido un impulso sin pre-
cedentes durante la pasada legislatura. Cabe recordar que
la inversion publica en I+D+i civil pricticamente se
triplicé durante el pasado cuatrienio, se pusieron en
marcha programas como el Ingenio 2010, para impulsar
los esfuerzos en esta materia, se incrementé en mas
de 13.500 personas el personal dedicado a [+D, y fuimos
el segundo pais de la Unién Europea a quince en el que
crecié mds el nimero de patentes. Pero, como bien ha
sefalado, es necesario dar nuevos pasos para situarnos
al menos en el nivel medio europeo, y para responder a
los retos que tenemos ante nosotros.

Ha planteado un objetivo muy ambicioso, situar a
Espafia en 2015 entre los diez paises mas avanzados del
mundo en educacidén universitaria, ciencia, tecnologia e
innovacion. Creo que todos los grupos, la comunidad
cientifica y las empresas podremos coincidir en que para
ello serd necesario actualizar el marco regulador de la
ciencia y la innovacién, que nuestros organismos publicos
de investigacién tienen que aspirar a ser una referencia
en Europa, y que debemos seguir avanzando hacia un
sistema universitario fuerte, de calidad y competitivo.
Efectivamente, esto debe ir acompafiado ademas de un
tejido empresarial mas intensivo en conocimiento, y de
un entorno social més favorable a la ciencia y la innova-
cion. Todo ello debe incidir decisivamente, como usted
ha afirmado publicamente, en el cambio del patrén de
crecimiento econémico. Para alcanzar ese objetivo, el
primer acierto es la misma creacion del Ministerio de
Ciencia e Innovacién, que permitird sumar esfuerzos
para que, cada vez mas, la inversion en I+D+i se corres-
ponda con los resultados econémicos que nuestro pais
demanda y necesita.

Como han sefialado distintos expertos, los resultados
en materia de innovacién en una economia no dependen
tanto de instituciones aisladas —Ilas universidades, las
empresas o los centros tecnoldgicos— como de la manera
en la que ellas se relacionan, en tanto que elementos de
un sistema colectivo de creacion y utilizacién de cono-
cimiento, y su interaccion con las instituciones sociales.
La creacién del nuevo ministerio debe permitir mejorar
en su conjunto el impacto social y econémico de todo el
sistema cientifico y tecnoldgico y, por tanto, de la capa-



CONGRESO

16 DE JUNIO DE 2008.—NUM. 42

cidad de las universidades y los centros de investigacion
para mejorar la explotacién de sus resultados, de forma
que sea posible convertir los frutos de la investigacién
en productos y servicios que creen nuevas industrias y
mds y mejor empleo.

Es evidente que la Ley 13 de 1986 cumpli6 la mayor
parte de sus objetivos, y supuso un sustancial salto ade-
lante para la ciencia en Espafia y para su homologacion
internacional. Sin embargo, existe un amplio consenso
en la necesidad de una nueva ley que mire hacia los retos
de este siglo, y permita responder a realidades que
tenemos veinte afios después. Esta norma también se
hace necesaria, porque nuestro sistema de ciencia y
tecnologia se ha hecho mas amplio y mas complejo. Es
necesario simplificar y dotar de mayor agilidad los pro-
cedimientos, removiendo obstdculos e impulsando todas
las potencialidades de la investigacion cientifica y tec-
noldgica, tanto en dreas especificas como en las acciones
estratégicas.

Como bien ha sefialado, es necesario mejorar la carrera
cientifica en Espaiia, disponer de reglas claras y mejorar
la informacién y los incentivos a las empresas. Las
comunidades auténomas son hoy una realidad muy
importante, ejercen amplias competencias y desarrollan
sus propias iniciativas en materia de [+D+i. Por ello, se
hace imprescindible, mas que cerrar fronteras, la suma
de esfuerzos y la creacién de nuevos puntos de encuentro
que faciliten la coordinacién. Es también necesaria una
nueva ley, porque el espacio europeo de la Ciencia y la
Innovacién supera cada vez mds las barreras nacionales,
y hace necesaria nuestra participacién en una realidad
cada vez més global, que exige agilidad y nuevos instru-
mentos. Es evidente que ningin pais europeo aislada-
mente es capaz de rivalizar con los Estados Unidos o
Japén, ni tampoco podrd hacerlo en poco tiempo con
China o con la India. Es por ello por lo que el peso de
las orientaciones y las politicas europeas es cada vez
mayor, debemos incorporar la perspectiva de nuestros
intereses y prioridades, y hemos de tener un papel impor-
tante en la definicion de esas politicas y en la construc-
cion del espacio europeo de investigacion.

Nuestro grupo coincide plenamente en la necesidad
de que esta nueva ley sea producto del consenso politico
y social més amplio posible en el marco de un pacto por
la ciencia. Desde el Grupo Socialista haremos todo lo
que esté en nuestra mano para que ese acuerdo permita
dotar a nuestro pais del marco estable y duradero que la
ciencia necesita para ofrecer a la sociedad todas sus
posibilidades, y para transformar nuestro modelo de
crecimiento econdmico. El apoyo y el compromiso de
los ciudadanos son imprescindibles también si queremos
alcanzar los objetivos marcados, y para ello es necesaria
la sensibilidad hacia las demandas sociales, pero también
promover un clima de confianza respecto del progreso
técnico. Junto a ello es muy necesario tener en cuenta el
papel de los medios de comunicacién. En los dltimos
afios los medios estdn incrementando su implicacién en
la difusién, para el conjunto de la sociedad, de los cono-
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cimientos cientificos y tecnoldgicos, del valor del trabajo
de los investigadores, y del reconocimiento de los
emprendedores que impulsan la innovacién. En esta
labor de difusién también habrd que prestar especial
atencion a las pequenas y medianas empresas, teniendo
en cuenta que constituyen el 90 por ciento de nuestro
sistema empresarial. En muchas ocasiones su reducido
tamafio y el hecho de que limiten su actividad al territorio
nacional las hace poco permeables al desarrollo de una
cultura de la innovacion.

Por otro lado, quisiera incidir en la necesidad de pro-
mocionar la ciencia y en concreto la carrera cientifica
entre los jévenes. También habrd que fomentar una
mayor participacién de las mujeres en los &mbitos cien-
tificos y tecnoldgicos, como ya se contempla en las
acciones del programa europeo Marie Curie para la
formacién y movilidad del personal investigador. En este
sentido, la existencia de un techo de cristal para que las
mujeres sean las principales responsables de los pro-
yectos de investigacidn es una injusticia que todos
debemos contribuir a que se supere.

Respecto de las medidas que ha planteado para
impulsar la I+D y la innovacién quiero resaltar la satis-
faccion de nuestro grupo porque, junto a las prioridades
estratégicas, es decir, la salud, la biotecnologia, energia,
telecomunicaciones y nanociencia, asi como el fomento
de la capacidad emprendedora de base tecnolégica, no
ha olvidado usted a los sectores maduros de nuestro
tejido industrial. Estos sectores, con gran presencia en
nuestro pais, como la cerdmica, el mueble, el metal, el
textil, el juguete, el calzado y otros, tienen en la actua-
lidad un papel central en nuestro tejido productivo. Sin
embargo, afrontan importantes desafios como son la
globalizacidn, la deslocalizacién y la competencia de los
paises asidticos emergentes. Es imprescindible el apoyo
a estos sectores para que puedan anticiparse y adaptarse
al cambio. Por ello serd necesario impulsar la transfe-
rencia de conocimientos y la aplicacion de los resultados
de la investigacion y de la innovacidn, tecnolégica y no
tecnoldgica, a nuevos productos y procesos, la inversion
en las cualificaciones y el equipamiento de las personas,
y su acceso a nuevos mercados en el mundo.

Para concluir en esta parte quisiera felicitarle de nuevo
por su propuesta y reiterar el compromiso de nuestro
grupo con la nueva etapa que ahora se inicia. Desde
luego, es el momento de dar un nuevo paso adelante para
que el conocimiento sea un factor clave en el crecimiento
econdémico y la competitividad de las empresas, en el
desarrollo sostenible y en la mejora del bienestar y la
calidad de vida de los ciudadanos.

El seiior PRESIDENTE: Seiiora Palma.

La sefiora PALMA I MUNOZ: Sefiora ministra, en
primer lugar, permitame que me sume a las felicitaciones
del compaiiero que me ha precedido en el uso de la
palabra, estrictamente por la comparecencia, porque por
su nombramiento hemos tenido ya ocasién de hacerlo
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en anteriores comparecencias ante el Pleno de esta
Cémara. Sefiora ministra, comparece usted en tiempo y
en forma; en forma, porque desde el Grupo Socialista
creemos que nos ha ofrecido hoy aqui —otros grupos lo
han puesto de relieve; algunos si, otros no—, ha puesto
en nuestras manos una cantidad de informacién muy
importante, muy interesante, yo dirfa que ademas de un
nivel de compromiso altisimo. En palabras sencillas,
llanas y simples podriamos decir que hemos tenido la
ocasion de presenciar una comparecencia de una ministra
de Ciencia e Innovacién que se ha mojado claramente
respecto a cudles son sus propuestas para los proximos
cuatro afios. Por tanto, le felicitamos por la compare-
cencia y le decimos que comparece —insisto— en
tiempo y forma —no tarde como se ha dicho aqui—,
dentro del calendario que el Gobierno y la Mesa del
propio Congreso de los Diputados estableci6 hasta el 20
de junio, de ninguna manera es la ministra de Ciencia
que comparece mads tarde, como se ha dicho aqui, porque
hay cosas que no se pueden decir, ya que no son verdad.
Quiero recordar que la ministra Birulés, ministra de
Ciencia y Tecnologia —ella si—, comparecid en esta
Céamara el 21 de junio del afio 2000, al inicio de la legis-
latura; por tanto, unos dias més tarde de lo que lo ha
hecho usted. Ademas, se ha resaltado que es usted la
tercera ministra en cuatro afos. Sefiorias, es la primera
ministra de Ciencia e Innovacion de esta legislatura. El
Partido Socialista en la anterior legislatura ha tenido dos
ministras de Educacién y Ciencia, pero quiero recordar
que el Partido Popular tuvo tres ministros de Ciencia y
Tecnologia durante cuatro afios, en una legislatura que
no debemos entrar ahora a calificar de ninguna manera,
pero si queremos recordar aqui algunos datos, estos estan
encima de la mesa, y no pasa nada. El Partido Popular
tuvo tres ministros de Ciencia y Tecnologia, algunos de
los cuales duraron muy poco tiempo.

Sefiora ministra, quiero darle la bienvenida a una
Comisién que se caracteriza por el buen clima, por el
buen ambiente, por las buenas formas. Una Comisién
que anteriormente ha sido Mixta de I+D; ha sido, como
decia antes, de Ciencia y Tecnologia; ha sido de Educa-
cion y Ciencia, y ahora es de Ciencia e Innovacion, pero
el hilo conductor de toda esta historia de las diferentes
comisiones que se han ocupado de la politica cientifica
en esta Cdmara ha sido siempre el buen entendimiento,
las buenas formas, mds alld de las discrepancias poli-
ticas. Por este motivo no puedo dejar de manifestar mi
sorpresa —Yy yo diria que mi estupor— por algunas
expresiones que he escuchado aqui esta tarde. Me sor-
prende la bienvenida que le ha dado el sefior Azpiazu,
en nombre del Partido Nacionalista Vasco, y que solo
puedo atribuir a cierto nerviosismo preelectoral o, si no
—intentando ser creativa e imaginar otras posibili-
dades— a que estdn ensayando alguna otra bienvenida
en alguna otra camara y ante algin otro gobierno, cosa
que puede producirse proximamente. Por tanto, como
diputada que ha podido disfrutar del buen ambiente y
del acuerdo que ha habido, por encima de las discrepan-

28

cias politicas respecto a la importancia que tiene para
nuestro pais la politica cientifica y tecnoldgica, no puedo
mdés que manifestar un cierto malestar e incluso tris-
teza.

Dicho esto, vayamos al tema que me corresponde
tocar aqui esta tarde, y que es basicamente aquello a lo
que usted se ha referido en materia de politica universi-
taria. El proceso de construccion del espacio europeo de
Educacién Superior, que arranca con la firma de la
Declaracion de Bolonia, es un proceso complejo pero
apasionante que disefia un futuro lleno de ventajas, en
el que los titulos universitarios serdn comprensibles y
comparables, y, por encima de todo, permitirdn la libre
circulacién de estudiantes, titulados, profesores e inves-
tigadores en un territorio que alcanza el de la Unién
Europea y mucho mds —como ustedes saben, comparten
este proceso 46 paises—, y que deben convertir a Europa
y también a Espafia en un polo de atraccioén para estu-
diantes y profesores de todo el mundo. Es ante todo una
apuesta por la modernizacién, no solo de las universi-
dades espaiiolas, sino de las de toda Europa. Es una
apuesta por la calidad de la ensefianza y el aprendizaje,
que conlleva —como ha dicho la sefiora ministra y ha
abundado muchisimo en ello, por eso debemos ayudar
a trasladar a la comunidad universitaria y a la sociedad
en general el mensaje de este proceso— una profunda
revision de los aspectos metodolégicos para situar al
estudiante en el centro del sistema, para que el estu-
diante, que al fin y al cabo es el objetivo principal de los
buenos resultados que queremos de nuestras universi-
dades, tenga un papel activo en el proceso de ensefianza
y aprendizaje.

La voluntad de construir el espacio europeo de Edu-
cacioén Superior va mds alld incluso de una cuestién
identitaria de la propia construccién europea, que tam-
bién estd detrds de este proceso, e incluso va més alld de
otro tipo de explicacién, que es la que podriamos llamar
politica econémica para mejorar la competitividad, y
para fortalecer la capacidad de competir con Estados
Unidos y con otras zonas emergentes en el dmbito mun-
dial como serfa el sudeste asidtico. Asi pues, las reformas
consideradas necesarias tienen que ver con el proyecto
de construccion europea, con las relaciones econdmicas
en un marco de globalizacién y mundializacion, pero
también con las nuevas demandas sobre la formacién y
los resultados del aprendizaje. A mi me gusta decir que,
mds alld del llamado proceso de Bolonia o de la cons-
truccién del espacio europeo de Educacién Superior,
también tendriamos que estar haciendo estas reformas
en la universidad. Aunque no hubiera proceso de Bolonia,
tendriamos que estar haciendo estas reformas. Por lo
tanto, saludamos con gran satisfaccion la estrategia
Universidad 2015 que usted nos ha presentado hoy aqui,
para la excelencia de la universidad, porque ofrece
muchas oportunidades para nuestras universidades, pero
sobre todo por una cuestion que nos parece fundamental,
que es la confianza en nuestros propios universitarios,
en profesores, estudiantes y personal de administracion
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y servicios. Por cierto, algunos citados hoy aqui; por
ejemplo el PAS, el personal de administracién y servi-
cios, hasta que no se llevé a cabo la modificacién de la
Ley Orgénica de Universidades, el PAS no estaba en
ningun sitio. Y se habla mucho del retraso de Bolonia
desde algunos sectores, pero resulta que hasta que no se
ha modificado la Ley Orgénica de Universidades no
hemos podido disponer del marco legislativo y norma-
tivo adecuado para impulsar el proceso de Bolonia.
Porque en el afio 2001 se llevé a cabo la elaboracion y
aprobacion de la Ley Orgénica de Universidades, dos
afios después de la firma de la Declaracién de Bolonia,
y Nno se tuvo en cuenta que la estructura tenia que res-
ponder a este proceso. Por lo tanto, la modificacién de
la Ley Organica de Universidades ha permitido, entre
otras cosas, disponer de una nueva estructura de los
estudios universitarios, disponer de un nuevo sistema de
garantfa de la calidad... (Rumores.) Si quieren, hablamos
también de la Aneca en etapas anteriores. Resulta que la
Agencia Nacional de Evaluacion de la Calidad y Acre-
ditacién ha pasado de ser una fundacién privada, con
toda la historia que llevaba detras su vida mientras fue
fundacién privada, a estar en este momento bajo el para-
guas de lo que son las agencias estatales. La Aneca se
va a convertir dentro de muy poco en una agencia estatal.
Recientemente —tan recientemente como en el pasado
mes de marzo, lo digo por si no tienen la informacién—
la Aneca ha pasado a formar parte del Registro europeo
de agencias de evaluacidn, y para entrar en el Registro
europeo de agencias de evaluacién hay que cumplir con
unos requisitos muy exigentes, muy rigurosos y recono-
cidos internacionalmente. La Aneca forma parte del
comité de direccion de la Encua, y no serd por cualquier
cosa. En el tema de acreditacion, la cuestién esta en
cumplir o no cumplir. Aqui no hay més. Puede haber
dificultades de gestioén, podemos reconocerlo; estamos
en un momento especialmente dificil —lo ha dicho el
sefior Vazquez—, es verdad que la avalancha de solici-
tudes de acreditacién genera algunas dificultades de
gestion, pero lo que no se puede cuestionar de ninguna
manera es que los estdndares de calidad de la agencia de
evaluacion estan contrastados y reconocidos internacio-
nalmente.

La modificacién de la Ley de Universidades permite
también desarrollar un tema fundamental, que es el
estatuto del personal docente investigador. No se puede
hacer una reforma sin los protagonistas de la reforma, y
en este caso estamos hablando de profesores, investiga-
dores y estudiantes, a los que nos satisface que la sefiora
ministra se haya referido, de una forma yo dirfa que muy
extensa, citando los dos temas fundamentales y més
inmediatos, que son la creacién del consejo estatal de
estudiantes y la elaboracién del estatuto del estudiante.

Respecto al tema de los campus, nos parece también
interesante la propuesta, que ademas tiene un fondo
concreto, 150 millones de euros. No estdbamos acostum-
brados antes a esto. Yo quiero recordar aqui, ya que el
sefior Vazquez ha aludido al tema de la financiacién, que
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la primera vez que aparece una partida para el proceso
de Bolonia, de seis millones y medio de euros, es en el
afio 2005, y en el afio siguiente fueron mds de trece
millones de euros. En el momento en que se empieza a
hablar de revisar y de concertar el sistema de financia-
cién universitaria es cuando el Gobierno socialista
impulsa, a través del Consejo de Coordinacién Univer-
sitaria, un grupo de trabajo que elabora un informe muy
bueno sobre financiacién, que todos conocemos, y el
Partido Socialista, en su programa electoral, lo asume
con unos compromisos de financiacidn y de concertacion
con los agentes del sistema, con las propias universi-
dades y con las comunidades auténomas, muy claros,
llegar al 1,5 por ciento del PIB. Por tanto, los datos son
los que demuestran si las cosas son de una manera o de
otra.

Respecto a la financiacién, es fundamental la equidad
cuando hablamos de ello y les aseguro que la cuestién
de las becas no resiste comparacién entre los dltimos
tiempos y etapas anteriores, afortunadamente. El obje-
tivo es aumentar el nimero de becarios. Si queremos
estar en el espacio europeo de Educacion Superior, no
podemos permitirnos que la media europea sea de un 40
por ciento de estudiantes universitarios con beca y que
Espaia se mantengaenel 16,enel 17 e incluso en el 15
por ciento, en el que hemos llegado a estar, de universi-
tarios con beca. Pero permitanme que les diga que en la
legislatura anterior los umbrales de las becas subieron
tres veces. Esto permitié que entraran muchos més
alumnos con la posibilidad de obtener una beca y el
aumento de becarios ha sido, solo por esta razén, de
un 20 por ciento. Quiero recordar que en afios anteriores
los umbrales permanecieron congelados durante ocho
afios. Los préstamos renta no existian. De no existir han
pasado a tener, como la sefiora ministra ha dicho, una
dotacién de 150 millones de euros y muchas posibili-
dades de ser un elemento fundamental en el sistema. Las
becas Erasmus han representado un elemento fantéstico
para la internacionalizacién de nuestra educacién supe-
rior y para la formacién de nuestros estudiantes. De 4,5
millones de euros en 2004 hemos pasado a 60 millones
de euros este ano; ademds, con las ampliaciones de tipo
cualitativo que la sefiora ministra ha dicho. Las becas
Séneca, unas becas de movilidad en el territorio nacional,
también han experimentado un aumento importante.

Respecto a las dudas que puede haber desde determi-
nados sectores de si Bolonia va a representar la mercan-
tilizacion y privatizacion de la universidad, me gustaria
decir que el propio proceso de Bolonia no conlleva la
mercantilizacion; son los gobiernos y, en el caso de
Europa, los gobiernos de los diferentes Estados de
Europa, que establecen si sus politicas para la univer-
sidad mercantilizan o no mercantilizan. Pero hay un dato,
los mésteres; hasta ahora, en nuestro pais eran a precio
de coste, autofinanciados, y ahora muchos de ellos son
masteres oficiales y a precios publicos. Por tanto, en este
sentido hemos mejorado una barbaridad.
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Y sobre la tercera mision de la universidad, me parece
una aportacién importantisima el hecho de que las uni-
versidades estén en el Ministerio de Ciencia e Innova-
cién, cosa que no ocurria con el anterior ministerio. Digo
el anterior porque es el que se utiliza como comparacion,
el de la segunda legislatura del Partido Popular. Las
universidades no estaban y en cambio estaba el sector
de las nuevas tecnologias. Pero es que no tiene nada que
ver este ministerio con el de Ciencia y Tecnologia del
afio 2000 al 2004. No hacemos comparaciones de si es
mejor o peor, es que es distinto, completamente distinto.
Aquel ministerio tenfa una preponderancia de las poli-
ticas vinculadas a las telecomunicaciones, y asi nos fue
durante aquellos cuatro afios, y este ministerio tiene un
perfil completamente distinto. En este sentido, la tercera
misién de la universidad va a ser fundamental, porque
la modificacién de la LOU ha puesto también las palancas
y las plataformas suficientes para que las universidades
puedan desarrollar este tipo de tareas. No es menos cierto
que el hecho de convivir de una forma tan estrecha con
la politica cientifica-tecnoldgica y con la innovacién va
a beneficiar a las universidades, que son las mayores y
mejores maquinas de produccién de conocimiento cien-
tifico de nuestro sistema. No lo digo yo, es una cita que
he utilizado ya anteriormente, lo dice Joan Mulet,
director de Cotec. Por cierto, mafiana se va a producir la
presentacion del informe Cotec y la semana que viene
la presentacién del informe de la Fundaciéon CYD, Cono-
cimiento y Desarrollo. Y parece ser que las noticias que
vamos a tener van a ser bastante buenas, de cambio de
tendencia en la relacion entre la universidad y el entorno
productivo —por no hablar solamente de empresas—
institucional. Insisto, las universidades agrupan a la
mayor parte de investigadores, representan en el &mbito
espafiol el 3 por ciento de la produccién mundial de los
articulos de revistas cientificas de prestigio mundial,
pero histéricamente su capacidad para producir tecno-
logia y transferencia de conocimiento ha sido menor.
Esta era, y es todavia, la gran asignatura pendiente. Las
universidades pueden y deben mejorar en su colabora-
cion con el entorno productivo. No podemos seguir con
datos como los que ofrecia una encuesta de CYD, que
decia que el 53 por ciento de las empresas espafiolas no
tienen ninguna relacion con las universidades; que el 33
por ciento piensa que no es necesario tenerla y que el 43
por ciento desconfia de la universidad como agente de
actividad econdémica. Las universidades pueden y deben
ser motor econdémico con impacto social y el binomio
economia y educacién, entendida la educacién como
conocimiento, investigacién y formacion, puede y debe
tener efectos muy positivos para el crecimiento, el bien-
estar y la cohesion social de nuestro pais.

Quiero hacer un dltimo apunte sobre la tercera
misién. Sabemos, sefiora ministra, que la semana
pasada —creo que el jueves— estuvo en Barcelona en
la presentacién del Libro Blanco de la universidad
catalana. Este libro blanco, que recomiendo con toda
sinceridad a todas SS.SS, tiene, entre otras cosas, una
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parte muy importante dedicada a la tercera mision. Es
un buen ejercicio para conocer por qué podemos y
debemos confiar en la capacidad de gestién y de inicia-
tiva de las propias universidades.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Palma, debe
concluir.

La sefiora PALMA I MUNOZ: Termino, sefior pre-
sidente. Si queremos un pais puntero en educacion
superior, en investigacion cientifica, desarrollo e inno-
vacion, es necesario que las universidades puedan llevar
a cabo esta iniciativa. ;Sin limites? No, sin limites tam-
poco. ;Cudles son los limites? Los limites son los que
establecen los sistemas de garantia y de acreditacién de
la calidad. Tanto en ensefianzas como en investigacion,
el tema fundamental es desarrollar un buen sistema de
evaluacién de la calidad. Estamos convencidos de que
el Gobierno es consciente de la necesidad de otorgar al
desarrollo y aplicacién del espacio europeo de Educacién
Superior la debida prioridad politica y presupuestaria.
Asfi lo han puesto de manifiesto sus palabras esta tarde.

La reforma debe llevarse a cabo con la profundidad y
eficacia precisa. Ahora es el momento. Si no lo hacemos,
perderemos una oportunidad dnica. Sabemos que las
universidades estdn dispuestas a comprometerse a fondo,
a propiciar el mejor aprovechamiento de sus recursos
fisicos y humanos, para alcanzar el objetivo fundamental,
que es la mejora de la calidad, la formacidn integral de
los estudiantes, para responder con plena capacidad
cientifica, académica y profesional, a la sociedad global
del conocimiento para un desarrollo sostenible y un
progreso solidario de humanidad. Es un proceso de
reforma presidido también por la concepcidn irrenun-
ciable de servicio publico que caracteriza a nuestro
sistema universitario, estrechamente vinculado al interés
general de la sociedad. Es un proceso de reforma que
debe hacerse desde el compromiso que ha manifestado
usted hoy aqui, pero también desde la cooperacién y la
participacion activa de los que intervienen en el mismo:
administraciones, comunidad universitaria y cientifica,
agentes sociales e instituciones. En esta linea encontrara
toda la colaboracién, del Partido Socialista, del Grupo
Parlamentario Socialista, y quiero pensar que también
encontrard toda la colaboracién de los grupos que
estamos en esta Comisién de Ciencia e Innovacion, que,
como no podia ser de otra manera, hemos compartido
siempre este noble objetivo por la educacién y por la
ciencia. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra la sefiora
ministra para dar respuesta a los planteamientos de los
grupos.

La sefiora MINISTRA DE CIENCIA E INNOVA-
CION (Garmendia Mendizabal): En primer lugar, quiero
decirles a todos que, aunque con matizaciones, ligeras
discrepancias y comentarios, hoy, en mi primera com-



CONGRESO

16 DE JUNIO DE 2008.—NUM. 42

parecencia, me siento animada, porque veo que va a ser
posible arrancar los consensos necesarios para avanzar
en el nuevo horizonte que tenemos ante nosotros y con
unos retos tan importantes como los que he mencionado
en mi exposicion.

Pienso que, después de las reflexiones de los dife-
rentes grupos politicos, con base en una historia, en
ministerios previos, otros en discrepancias entre lo
publico y lo privado, que ahora comentaré brevemente,
todo es discutible y que todos estos matices los veremos
y los consensuaremos, estoy convencida, en los grupos
correspondientes que nos permitan dialogar, grupos que
pueden ser plurales, que pueden ser bilaterales. Desde
luego, quiero indicarles que en nuestro ministerio esta-
remos siempre abiertos, a través de los canales formales
y también de los informales, a que puedan llamarnos y
que escucharemos atentamente todas sus sugerencias.
Iré contestando siguiendo el orden de las intervenciones,
aunque algunos puntos, como han sido comunes, los
trataré de una vez.

Senor Canet, reconozco que quizd el proceso ha sido
largo. La sefiora Palma ha dado algunos de los argu-
mentos del retraso, ha habido un retraso también de
desarrollo legislativo, pero creo que no solamente es ese
el punto, creo que lo importante, que de lo primero que
tenemos que tomar conciencia es de que es un proceso
de gran cambio. El proceso de la adecuacién al nuevo
espacio de la Educacién Superior supone grandes cam-
bios en el sistema que no son faciles de abordar y hace
falta mucha pedagogia en el sistema; posiblemente —y
yo asumo la parte que me toca ahora y quizas de los que
me han antecedido en el cargo—, aunque lo hemos hecho
con el méximo esfuerzo y la mejor intencioén, el resultado
no ha sido el éptimo. Por ello lo importante es que
reflexionemos qué ha fallado y que veamos cémo
podemos impulsar medidas para que mejore la informa-
cién a todos los agentes de la universidad.

Me ha hablado de la estructura del ministerio y la
desvinculacién de las universidades del Ministerio de
Educacion. Yo creo que, si las universidades se hubieran
quedado en el Ministerio de Educacidon, posiblemente
estarfamos ante una situacion distinta, que también ten-
dria muchisimos inconvenientes, pienso que mas incon-
venientes en este caso, y precisamente eso ha sido lo que
ha llevado a la reflexion al Gobierno para proponer que
las universidades deberian estar bajo este paraguas
ministerial, porque estdn llamadas a protagonizar gran
parte de la transformacién que queremos para este pais,
esa transformacién donde el sector productivo del cono-
cimiento, si se puede llamar asi, es uno de los ejes en el
nuevo cambio de patrén econdmico de nuestro pais; unas
universidades que por supuesto tienen que estar absolu-
tamente vinculadas en una parte a la reflexion del sis-
tema educativo. Tenemos un compromiso explicito las
dos ministras de coordinarnos en todas las actuaciones
a que nos lleve la reflexién conjunta del sistema educa-
tivo, como no podria ser de otra manera, pero creo que
es importante y estdbamos perdiendo una gran oportu-
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nidad no involucrando a las universidades en esta tercera
misién que tienen, un reto importantisimo que tienen que
desempeiiar, que es la transferencia de su conocimiento
fuera de sus fronteras, no solamente al sector productivo,
sino a toda la sociedad en su conjunto; protagonizar
realmente, como he dicho en mi discurso, un eje impor-
tante del futuro de Espaiia.

El Instituto Carlos III obedece simplemente a una
coherencia de aglutinar todos los organismos publicos
de investigacion y trabajar en la sinergia de poder tener
una gestién conjunta, no solamente en cuanto a orga-
nismos publicos de investigacién se refiere, sino también
en cuanto a las temadticas de investigacién que desarro-
llan, que, como usted seguramente conoce, sSon comunes
a muchos de los organismos publicos de investigaciéon
que tenemos en el sistema espaiol.

Respecto al personal, como he dicho también en mi
comparecencia, quiero decirle que nos hemos compro-
metido a lo largo de la legislatura a un tramo de 1.400
euros al mes para los dos afios que estard el personal con
becas y, luego, dos afos de contratos en pricticas, que
irdn con una remuneracion de 1.700 euros al mes. En
cuanto al personal laboral, lo veremos en profundidad
con el desarrollo de la nueva ley de la ciencia y la tec-
nologia, donde pretendemos potenciar tres carreras
diferentes, que son la carrera cientifica-investigadora, la
carrera técnica y la carrera gerencial. Cada una de ellas
llevard las reflexiones y los tramos pertinentes para su
desarrollo. Sobre el personal de administracién y servi-
cios, he dicho en la comparecencia que promoveremos
también su movilidad. Esto es importante, porque creo
que es la primera vez que se reconoce una accién espe-
cial para este colectivo, que es de gran importancia, y
haremos un gran esfuerzo para reflexionar sobre cudles
son sus necesidades para mejorar e impactar realmente
en el sistema en su conjunto.

En el conflicto de intereses entre lo publico y lo pri-
vado, no hay que confundir la mercantilizacién de la
universidad con la implicacién del sector productivo en
la universidad. Creo que hemos avanzado muchisimo en
los ultimos afios en la relacion entre el sector privado y
el sector publico. Hay que separar los foros de reflexién
y los foros de decisién. Es muy sano tener foros de
reflexion conjunta entre los diferentes agentes, entre el
sector publico y el sector privado, y separar muy bien
las competencias y los foros de decisién que corresponde
a cada entidad, en este caso, a la Administraciéon General
del Estado. Los observatorios industriales seguramente
serdn una atribucién que el Ministerio de Industria se
encargard de potenciar. En nuestro ministerio, en cuanto
al impacto de la politica de investigacion y desarrollo en
todos los sectores industriales, tenemos la intencion de
colaborar y participar de la manera mas activa posible
en este campo.

Respecto a los comentarios de la sefiora Riera, queria
decirle que celebro que haya expresado en su reflexion
la mayoria de los retos, objetivos y necesidades que
también nosotros hemos puesto de manifiesto en la
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comparecencia. Estamos completamente alineados con
usted en lo importante que es la formacién, el eje de la
transferencia e incorporar la innovacién al sistema. Es
muy importante que haya efectivamente instrumentos
estables, como clave para la inversioén y el crecimiento.
El capital riesgo tiene que involucrarse de una manera
mas potente. En esto creo que se dio un paso muy impor-
tante en la legislatura anterior con el programa Neotec,
en el que, como usted sabe, se hizo un fondo de fondos
para promover precisamente el capital riesgo para inver-
siones tecnoldgicas. Estaremos en continua reflexion
sobre coémo estdn funcionando estos fondos de capital
riesgo. Estoy segura de que las proximas estadisticas
indicaran que hay un incremento significativo, primero,
en la constitucién de estos fondos y, segundo, en el
impacto que estan teniendo en la participacion de los
proyectos empresariales, no solamente fondos de capital
riesgo nacionales sino también internacionales. Y esto
es una magnifica noticia para estas pequefias pymes
tecnoldgicas innovadoras que se atreven, en un entorno
que no ha sido siempre el mds favorable, a emprender
proyectos que tienen sus riesgos y para los que los
fondos son sin duda una herramienta necesaria. Por
supuesto que estd dentro de nuestro interés el desarrollo
de los mercados alternativos. Creo que es una necesidad.
Como usted sabe también, se estan desarrollando y
seguramente veremos a lo largo de este afio cdmo nace
el mercado secundario, que sin duda ayudara a la finan-
ciacién de estas empresas en su segundo o tercer tramo
de financiacién, para seguir adelante y empujar sus pro-
yectos empresariales.

Sobre la mejora de las politicas fiscales, le diré que
en Espaia tenemos una de las mejores politicas fiscales
de Europa y este es uno de los motivos por el que se nos
observa, a Espaiia, como uno de los paises interesantes,
donde no solamente hay una fiscalidad adecuada, sino
también un movimiento muy importante en términos de
inversién y en términos de crecimiento de todas las ratios
de investigacion, desarrollo e innovacion. Aunque posi-
blemente no estemos en esos niveles de la media europea
a los que aspiramos, es importante resaltar que muchos
de los indicadores de crecimiento son de los mas dina-
micos que tenemos en Europa. Este es un punto que nos
debe animar a persistir en ese camino y a que realmente
consideremos los presupuestos dedicados a la investiga-
cidn, desarrollo e innovacién, como una clave para este
cambio y esta adecuacién con la media europea.

Respecto al modelo de financiacién de los recursos,
como usted habrd visto, vamos a hacer una méxima
integracién de todos los planes que tenemos. Se hizo un
gran esfuerzo en la legislatura anterior por lanzar nuevos
instrumentos. Ahora, seguramente a través de la reorde-
nacién de los instrumentos y de la reflexién sobre los
instrumentos que estdn en marcha, conseguiremos una
mayor eficacia del sistema y una mayor integracién de
todos los agentes.

Con relacién a la universidad, la preocupacion de que
estamos lejos del reconocimiento internacional es una
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reflexién que hemos hecho todos los grupos en comiin,
incluido el nuestro, esto es algo que es objetivo, no es
subjetivo. Hemos puesto una bateria de medidas que he
enunciado en la comparecencia, donde sin duda la movi-
lidad del personal es una clave; hay que fomentarla y no
solo a través de partidas presupuestarias y de sistemas
de becas, sino entendiendo también muchas de las difi-
cultades que subyacen dentro del propio sistema espafiol,
siendo una de ellas el problema que tenemos para comu-
nicarnos en el idioma inglés. Esto es algo a lo que
tenemos que hacer frente, tenemos que hablar de ello,
porque no hablamos al respecto lo suficientemente claro.
Es un problema. Por ejemplo, en el personal administra-
tivo es una gran carencia y debemos ayudar a promover
medidas, no solamente desde nuestro ministerio, sino
también desde el Ministerio de Educacidn, para ver como
mejoramos y cdmo podemos comunicarnos debidamente
en el idioma inglés.

El desarrollo del personal docente e investigador,
como ha dicho la sefiora Palma, sin duda va a clarificar
muchos de los temas que usted ha propuesto. Tenemos
muy claro que hay que revisar la Ley de Mecenazgo,
tenemos que incentivar a esas personas e instituciones
que estan comprometidas y que probablemente hasta
ahora lo han hecho, no con el 4nimo de una desgrava-
cidn, sino con el de una voluntad de querer estar pre-
sentes en este cambio que tenemos en nuestro pafs,
creyendo realmente en las capacidades que el pais tiene
y con un protagonismo en este avance en las politicas de
investigacion, pero tenemos que incentivar que sean mas
y con mayores cuantias los importes que se destinan a
ello. Estableceremos una reflexién profunda de la ley
actual y analizaremos cudles son las barreras y cudles
son los cambios que tenemos que promover.

Le agradezco mucho la mencién que ha hecho a
nuestro esfuerzo en defender la candidatura de Sant
Cugat. Sabe usted perfectamente que lo hemos hecho y
lo haremos no solo con esta candidatura, sino con todas
las que se propongan al ministerio desde las diferentes
comunidades autonomas; las defenderemos en Bruselas;
vamos a tener un papel muy activo en Europa. Creo que
es una de las grandes oportunidades que tenemos, porque
estan los canales establecidos. Y de paso hago mencién
de un comentario del Partido Popular en el sentido de
que no se le daba la importancia debida. Fijese si se le
da importancia que hemos creado dentro del ministerio
una direccidn general expresamente para esto, la Direc-
cién General de Cooperacién Internacional. Prestaremos
nuestra maxima atencidn y esfuerzo a participar en todos
los foros, a internacionalizar nuestro sistema, a optimizar
todas nuestras capacidades y a intentar atraer a nuestro
pais esas instalaciones internacionales en proyectos
competitivos. Tengo que decir que tuve el orgullo de
defenderla, porque sinceramente era una magnifica can-
didatura; en mi opinidn, sin duda, la mejor. Todavia no
tenemos la resolucion final. Como sabe, habia una ten-
dencia a premiar a los paises que se han incorporado
recientemente, en este caso era la candidatura de Hungria
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o Polonia. Todavia no estd tomada la decision, pero si le
puedo explicar que en cualquiera de las dos opciones
desde Espaia participaremos de alguna manera con ese
magnifico proyecto que se ha hecho, lo liderar4 la can-
didatura y la instalacién se ird al pais que finalmente
salga ganador, pero desde Espaiia participaremos con los
programas que hemos desarrollado al respecto y que
realmente son singulares y tuvieron una gran aceptacion
en Bruselas. Esto saldré adelante de esta manera.

Voy a referirme a los comentarios del Grupo Popular.
Seior Elorriaga, creo que hemos hablado ya de algunas
de las cosas que usted ha comentado. Es verdad que la
creacion de la Agencia Estatal de Evaluacion, Financia-
cién y Prospectiva, la integracién de los OPI y el papel
del CDTI es evidentemente nuestro nicleo del sistema.
No podia no estar en debates anteriores. Es cierto que
esto obedece siempre a una gran reflexioén conjunta entre
los diferentes grupos y no siempre lleva la velocidad que
uno quiere que lleve. La creacion de la Agencia Estatal
de Evaluacidn, Financiacién y Prospectiva estd ahora
mismo en el 4mbito de Administraciones Publicas y
esperamos que sea una de las primeras agencias que
salga, aunque seguramente tendremos unos comentarios
por parte de Administraciones Publicas, a los que ten-
dremos que responder, y se iniciard un debate interno,
espero que constructivo, en el seno del Gobierno. La
integracién de los organismos publicos de investigacion,
como usted sabe muy bien, son palabras mayores. Si
hubiera sido facil y evidente, como parece que lo es, lo
hubiéramos hecho hace mucho tiempo. El sistema de
organismos publicos de investigacién en Espaiia es un
sistema complejo, que ha llevado su propia evolucién
durante muchos afios, sus propias normas de funciona-
miento y arrancar un acuerdo con todos los agentes
implicados en cada uno de los organismos ptblicos de
investigaciOn es una tarea necesaria, pero no exenta de
complejidad. La importancia que queremos dar a la
participacion de todos los colectivos que se representan
en los organismos publicos de investigacion sin duda
afiade una complejidad adicional. Es evidente que la
reorganizacidn, aunque sea temdtica, aglutinando espa-
cios de investigacion, redundard en una mayor eficacia
del sistema; conseguiremos incrementar la masa critica
de investigacién, que es uno de los grandes retos que
tenemos. Si no, no podremos competir de forma ade-
cuada en Europa. Esto serd parte de las consecuencias
que tenga esta reordenacion. Ya estamos en ello, ya
estamos intentando ver cudles son los plazos y, si quieren,
yo no tengo ningin problema, cuando avancemos, un
poquito mds adelante, en especificarles exactamente qué
estamos haciendo, en este 4nimo, en la reorganizacién
de los organismos publicos de investigacion.

Respecto al CDTI, yo creo que es importantisimo para
la politica de este pais, en general, que se entienda que
el Centro para el Desarrollo Tecnolégico Industrial es el
unico interlocutor en materia de investigacion, desarrollo
e innovacién empresarial. Esto simplifica muchisimo los
mensajes, que tengamos una ventanilla inica, que haya
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un tnico interlocutor, que nos ayude, primero a cohe-
sionar el sistema empresarial y la apuesta de innovacion,
como se ha dicho, no solamente en las nuevas empresas
de base tecnoldgica, sino también en esos sectores
mucho mds maduros que estdn empezando a entender.
Y alos que no lo han entendido, procuraremos acercarles
la reflexi6n de la innovacién y lo que supone en términos
de competencia global a la que se tienen que enfrentar.
Es muy importante que sea un unico interlocutor y que
sea el CDTI, que en la organizacién de la estructura
ministerial dependerd directamente de mi, de la
ministra.

El sefior Vazquez ha hablado de la separacién de uni-
versidad y educacion y la parte docente. Esto ya lo he
comentado. Realmente es mejor para el sistema que esté
en este ministerio, porque serdn mayores las ventajas.
Respecto a la politica de becas, quiero explicarle que
hemos aumentado un 50 por ciento el nimero de becas;
esto es importante. Nunca es suficiente. Ojald todo el
mundo pudiera estar becado, pero desgraciadamente no
seria sostenible para el sistema. ;Por qué estdn las becas
ahora mismo en el portal del Ministerio de Educacién?
Porque no hemos querido hacer cambios en este sistema.
Aunque luego la politica de becas universitarias esté
l6gicamente dentro del Ministerio de Ciencia e Innova-
cién, no hemos querido introducir ningiin cambio en esta
convocatoria para evitar la confusiéon. Aunque haya que
buscar en un par de ministerios, la tendencia natural serd
buscarlos donde uno siempre los ha buscado. Este ha
sido el criterio de que lo hayamos querido dejar asi. La
secretaria de Estado del Ministerio de Educacién y el
secretario de Estado de Universidades estdn trabajando
conjuntamente en todos los frentes: en las pruebas de
acceso; en el fomento de vocaciones, que es muy impor-
tante. Tenemos que fomentar las vocaciones investiga-
doras y en la universidad es demasiado tarde. Tenemos
que hacer un esfuerzo en fomentar las vocaciones en el
sistema anterior. Esto le competerd al Ministerio de
Educacidn, es un programa que tenemos que hacer tam-
bién de forma conjunta, asi como la coordinacién de
ensefanzas medias y superiores.

Respecto a la avalancha de titulos lo ideal seria decirle
que estamos preparados, pero es demasiado prematuro
decirlo. Lo que si estamos es reflexionando sobre como
podremos atender estos requerimientos y preparando el
sistema para atenderlos. El hecho de que ahora se hayan
presentado solo 200 titulaciones, que es un porcentaje
pequefio respecto a lo que queda, nos deberia hacer
pensar que dentro de un afio recibiremos unas peticiones
mds elaboradas y mejor estructuradas que pasardn mds
facil la verificacion favorable.

En cuanto a la financiacién de las universidades en
general, a la que se han referido todos los grupos, hemos
creado un grupo mixto entre el Consejo de Universidades
y la Conferencia general de politica universitaria para
que, desde la perspectiva de los rectores y de las comu-
nidades autonomas, veamos cOmo abordar este reto de
cumplir con la financiacién del 1,5 por ciento del PIB.
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Tenemos que analizar cudl es la repercusion del ciclo
econdémico al que nos estamos enfrentando ahora.
Debemos de defender el compromiso, por lo menos en
la legislatura, pero el ciclo econémico afecta al la Admi-
nistracién General del Estado y a las comunidades
auténomas, con lo cual ahora mas que nunca la reflexién
tiene que ser conjunta.

Por lo que se refiere —perdone que me pase al sefior
Elorriaga, pero hago la reflexién en su conjunto— a la
transparencia de los datos, si estuviera en su lugar pediria
lo mismo. Lo que quiero decirle es que asumimos abso-
lutamente el compromiso, primero, de que es funda-
mental tener unos datos fiables y transparentes. Me
comprometo a ver cdmo reflexionamos y como compar-
timos todos los datos sobre los que poder evaluar el
impacto de las politicas. Respecto a la capacidad de
absorber recursos, gran parte de esta capacidad pasa por
una apuesta en infraestructuras, en cooperacion, en
apuestas enfocadas en algunos de los pilares que ya
tenemos en nuestro pais. En esta materia he lanzado unas
cuantas medidas que reforzardn e incrementarén la capa-
cidad de absorber estos proyectos de investigacion. En
las patentes, queremos que conste en los curriculos de
los investigadores ese reconocimiento al ejercicio en la
tercera mision, que es la transferencia de conocimiento,
el papel en la divulgacién, el nimero de patentes. Es algo
que esperemos que conste explicitamente, como he
dicho, en los curriculos de los investigadores. La politica
de patentes es clave, pero también lo es la politica de
marcas. Dénde estd la Oficina de Patentes y Marcas,
ahora mismo estd en los decretos. Nuestro decreto ya
estd en el Ministerio de Administraciones Publicas, pero
por respeto no podré decir exactamente cuéles son los
Iimites hasta que no salga aprobado. En la politica de
patentes y marcas tendremos una relacion interministe-
rial muy cercana entre el Ministerio de Ciencia e Inno-
vacién y el Ministerio de Industria. Para la compra
publica, estoy totalmente de acuerdo con usted en que
una de las cuestiones mds importantes es la demanda
temprana de tecnologia. Cuando iniciemos esta reflexion
de como empujar y apoyar, a través de compra publica,
el impacto sobre las empresas innovadoras, haremos esta
reflexion conjunta.

Por tltimo, quiero pedirle perdén, —le prometo que
no ha sido de una forma intencionada—, sefior Azpiazu,
porque, por orden de intervencién, deberia haberme
referido a sus comentarios. Me alegro mucho de que el
Partido Nacionalista Vasco haya promovido una comi-
sién que obedece a la reflexién del Ministerio de Ciencia
e Innovacién, me alegro mucho porque eso, sin duda,
serd un predmbulo de que estamos de acuerdo en los
esfuerzos que tenemos que hacer la Administracion
General del Estado y las diferentes comunidades aut6-
nomas y partidos politicos. Creo que en esto le voy a
decepcionar, pero me mantengo en que respecto a la
transferencia de investigacion, estamos ante un caso
claro de concurrencia de competencias. Y desde nuestra
competencia sobre el fomento y la coordinacién, tenemos
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que mantener los instrumentos que tenemos para impactar
de forma directa en las diferentes comunidades aut6-
nomas, tal como estamos haciendo. Es un ejemplo de
colaboracion al que usted ha apelado antes; colaboracién
y cooperacion, que son una de las claves para que haya
un sistema integrado. Realmente el sistema integrado
pasa por la colaboracién y la cooperacién y, en este
momento, hemos dado buena cuenta de que tenemos la
intencion, a través de los instrumentos de la Administra-
cién General del Estado, de dar un médximo apoyo a la
Comunidad vasca, Euskadi, en la confianza de que esta
dentro de sus pardmetros, de sus ambiciones y de sus
retos avanzar en el campo de la innovacion, con la con-
fluencia de todos los agentes sociales en el proceso de
Innobasque, que es un proceso de reflexién muy intere-
sante en el que participan la sociedad, todos los esta-
mentos y partidos politicos. Yo me congratulo por eso,
porque repito que es un proceso muy interesante. El
Libro Blanco de las universidades catalanas es también
muy interesante, por lo que les animo también a observar
este proceso de Innobasque como proceso integral de
reflexion sobre qué debe hacer una comunidad auténoma
en el dnimo de la innovacién.

Respecto a los acuerdos en la fuente de neutrones por
espalacion, al igual que el proyecto del EIT de San
Cugat, seguro que le consta que el ministerio esta
haciendo un méximo esfuerzo por intentar empujar y
apoyar la candidatura. Creo que es una muy buena can-
didatura que tendremos que defender primero en el
ambito parlamentario y después apoyarla en Bruselas.
Ya estamos hablando —como a usted seguramente le
habrédn transmitido— con otros paises. Tenemos que
identificar cudles son aquellos paises que utilizarian la
fuente de neutrones por espalacidn con los que tenemos
que tener los mayores consensos. Desgraciadamente,
todavia no se han pronunciado, pero estamos haciendo
acercamientos bilaterales para tratar varios aspectos,
siendo este uno de los que abordamos explicitamente en
cada conversacion bilateral.

Respecto al conflicto personal, que también han tra-
tado varios de los grupos, quiero decirles que, evidente-
mente, al dia siguiente de asumir este puesto, cesé de
todos mis cargos y contribuciones en consejos, consejos
asesores, patronatos, compailias, en todo; no tengo abso-
Iutamente ningtin cargo. En cuanto a mi participacion en
el proyecto empresarial, quiero decirles que estoy
tomando todas las medidas necesarias para poder cum-
plir en plazo. Les garantizo y aseguro que cumpliré toda
la normativa legal que se me exige, como no podria ser
de otra manera.

Con esto creo que concluyo mi turno de comentarios
y espero al siguiente turno.

El sefior PRESIDENTE: El siguiente turno es de
cinco minutos exactos. En este no hay ningtn tipo de
flexibilidad, porque creo que todos ustedes han podido
hablar con amplitud. Por tanto, tienen cinco minutos, y
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si se los van a repartir, dos minutos y medio cada uno,
ahora ya mirando el reloj.
Adelante, sefior Canet.

El sefior CANET I COMA: Deberia protestar, aunque
no muy enérgicamente —ma4s que protestar, dejar cons-
tancia—, porque la sefiora ministra ha empezado nom-
brandome pero ha contestado al sefior Llamazares. Me
voy a ajustar al tiempo que me ha dado —no sé si estard
de acuerdo el sefior Llamazares— y voy resumir las
peticiones que he lanzado antes a la sefiora ministra,
porque, evidentemente, no me ha contestado ninguna,
salvo alguna genérica que podia estar incluida en las
respuestas que ha dado a los demds portavoces. Por tanto,
se lo resumo, y le pido, sefior presidente, que sea mini-
mamente flexible, aunque procuraré no consumir dema-
siado tiempo.

Agrupo las preguntas que le habia hecho. En algin
caso se referian a temas competenciales. Le habia nom-
brado dos y afiadiré ahora uno mads, el de las becas, que
sigue siendo un tema no resuelto. En cuanto al desarrollo
de la LOU, habia comentado antes el problema de los
criterios de admision, que en el desarrollo legislativo han
colisionado con los intereses manifestados desde Cata-
lufia, por lo que existe un conflicto de competencias.
Afadirfa un tercer caso, el de las agencias de cualifica-
cién o de evaluacién, importantes en el proceso de
Bolonia. Me gustaria saber qué piensa usted del recono-
cimiento internacional que tiene ya la agencia que esta
actuando desde Catalufia y si eso va a ser un elemento
de acuerdo o de desacuerdo. Le habia preguntado por
los criterios de inversién en fondos tecnolégicos y en
otros proyectos, en los que creemos que Catalufia estd
discriminada respecto a la media espafiola. En cualquier
caso, nos gustaria saber si los criterios que usted ha
apuntado de excelencia y otros se van a tener en cuenta
en el futuro o no. Luego le habia hablado de la transpa-
rencia necesaria en las estadisticas y le habia puesto dos
ejemplos: si se puede llegar a conocer la inversion extran-
jera en Cataluiia, Espafia, etcétera, por empresas y, sobre
todo, en I+D+i, tanto en origen como en disposicion
final. Le habia preguntado su opinién sobre la movilidad
funcional del profesorado, si la consideraba necesaria o
no. También le habia hecho una pregunta indirecta refe-
rida a la composicién estructural del departamento. Por
ejemplo, ;de qué drea van a depender los parques tecno-
l6gicos?, porque conocer eso es fundamental para la
mayoria de las comunidades auténomas. Respecto a la
precariedad laboral, le habia preguntado si consideraba
importante la asuncién por la Seguridad Social de deter-
minadas reivindicaciones o, si lo quiere, la inclusién en
el régimen de la Seguridad Social de investigadores en
situacion bastante precaria. Lo resumo porque no quiero
pasarme del tiempo. Le agradeceria que me contestase
ahora a estas preguntas que antes le habia formulado.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Llamazares.
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El sefior LLAMAZARES TRIGO: Algunas pre-
guntas se han quedado en el tintero; las haré por escrito.
Sin embargo, plantearé alguna cuestion muy concreta.

En relacién con el espacio europeo de Educacion
Superior, tinicamente mds informacién y mds agilidad
no serdn suficientes para despejar las incertidumbres y
el malestar. En segundo lugar, deduzco de su respuesta
que todavia estd pendiente una estructura clara del minis-
terio y de sus instituciones. Da la impresién de que
todavia hay cosas que estdn pendientes. En tercer lugar,
considero por su respuesta que todo el Carlos III estd en
el ministerio, que no queda nada fuera, ni la Escuela
Nacional de Sanidad, ni materias epidemioldgicas, ni
laboratorios, ni nada. Todo depende de su ministerio. Me
gustaria saberlo para no crear incertidumbres entre el
personal, porque me lo han planteado los propios com-
ponentes del comité de empresa. En cuarto lugar, en
relacion con el tema laboral, tienen ustedes 500 demandas
laborales en el Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas y tienen 3.000 precarios. Creo que tienen que
solucionar el tema laboral no solamente de los investi-
gadores —que habiamos acordado la legislatura pasada
que era dos afios, dos afios, pero como mecanismo tran-
sitorio hacia los cuatro afios laborales, y eso toca ahora—
, sino también el del conjunto de los trabajadores de las
OPI, que me parece que es importantisimo.

Termino con las incompatibilidades. No ha entendido
mi pregunta. Mi pregunta no se dirige al &mbito de
reflexién o de decision. Mi pregunta es igual que el
Instituto Nacional de la Salud norteamericano, si van a
incompatibilizar, como en el proyecto Genoma, a aque-
llos que trabajan en instituciones publicas y en intereses
privados que tienen relacién con esas instituciones
publicas. Eso es lo que he querido preguntar y vuelvo a
preguntarlo de nuevo.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Azpiazu.

El sefior AZPIAZU URIARTE: Sefiora ministra, lo
primero que tengo que decirle es que agradezco su res-
puesta y su tono. Pero como ha habido aqui alusiones
directas del Grupo Socialista, permitame que dé mis
respuestas en orden. Al sefior Calabuig le he entendido
algo asi como que estamos pensando en agravios —en
mi intencién no ha habido cuestién alguna de agravio,
puede leer S.S. la intervencién— y que a algunos nos
impide no sé qué ver el futuro. A mi me hubiera gustado
al referirme al I+D+i hablar de pasado y que el Gobierno
socialista hubiera transferido hace veinticinco afios esta
competencia, pero tengo que hablar tristemente en esta
cuestién también de futuro porque todavia estamos
esperando que eso ocurra.

La sefiora Palma dice que aqui ha habido un buen
clima. Este es el Parlamento y habiendo educacién y
buenas formas, se pueden decir todas las cosas. Por lo
demds, no seria el Parlamento; seria una guarderia. Este
lugar es donde hay que hablar porque a veces se habla
con mucha virulencia en los medios de comunicacién y
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aqui parece que todo tiene que ser de rositas. Es mejor
dejarlo claro y la ministra lo ha entendido perfectamente.
Seguro que de aqui al futuro la colaboracién va a ser
estrecha. No estamos nerviosos en temas electorales. El
tnico candidato que hay hoy nominado en Euskadi es
Patxi Lopez. No sabemos cudndo van a ser las elecciones
porque eso lo dird el lehendakari Ibarretxe. En este tema
no tengo mas que afiadir. Simplemente quiero insistir en
que es mejor dejar las cuestiones claras y este es el lugar
idéneo para ello.

Sefiora ministra, insisto otra vez, creo que su inter-
vencion ha sido positiva ya desde el principio donde he
apelado al consenso. En el consenso y en el acuerdo, si
de verdad hay voluntad, nos va a encontrar como se lo
he dicho en mi intervencion. Le creo cuando usted dice
que ha dejado los cargos que ha estado ocupando hasta
ahora. Me imagino que se lo habra dicho a las empresas
para que le den de baja, pero a efectos legales en el
Registro de la Propiedad, en el Registro Central Mer-
cantil, no consta asi. De hecho, consta que es usted
apoderada de Celerix, representante de Biotherapies,
apoderada en Sensia, administradora unica en Imbiosis
y consejera delegada en Genetrix. Sefiora ministra,
quiero que esté usted en la legalidad, y usted también
quiere estarlo. Por 1o menos corrija esta situacién porque
esta es la prueba del algodén, mientras no haya otra
informacién sobre cudles son los puestos que usted
ocupa. Aqui hoy consta que usted estd ocupando estos
cargos que le estoy indicando. Como bien ha recordado
Machado el camino se hace al andar, sefiora ministra.
Usted nos ha abierto también esa posibilidad, nosotros
vamos a coger el testigo. Queremos apostar junto con
usted por la fuente de separacion, por los proyectos de
innovacién que hay en Euskadi. Es verdad que se esta
haciendo un esfuerzo importante y hay que seguir hacién-
dolo. Usted ha hablado de Innobasque que conoce per-
fectamente, mucho mejor que yo. Esperemos que
podamos decir dentro de poco, tal y como pretendemos
algunos, que Euskadi es una referencia en el mundo en
el tema de la innovacién. No procede dedicarme a
comentar mds cuestiones que aqui tenia pendientes
porque aparte de que el sefor presidente no me lo va a
permitir, tendremos tiempo para ello o al menos lo tendra
el sefior Beloki que es el titular de esta Comision. Yo
estoy aqui por accidente, pero si quiere conmigo también
porque no tengo ninglin inconveniente.

Le agradezco su intervencion, sefiora ministra.

El seiior PRESIDENTE: Seiora Riera.

La sefiora RIERA I RENE: Agradezco a la sefiora
ministra sus aclaraciones. Compartimos varias cosas. En
primer lugar, la necesidad de su nuevo ministerio. Espe-
ramos mucho de este ministerio para nuestra economia
y nuestra sociedad, especialmente en este momento.
Compartimos también los objetivos que nos ha planteado
para su ministerio en estos cuatro afios y esperamos los
resultados, pero a la espera de la nueva Ley de la Ciencia,

36

de la aplicacion de la estrategia Universidad 2015, hay
que actuar y hay que tomar decisiones en de politica de
innovacién y de universidades porque la economia lo
necesita. La economia necesita fundamentalmente, entre
otras, dos cosas: que el proceso entre conocimiento,
investigacion, desarrollo, innovacién y que esta innova-
cion represente un valor y llegue al producto o al servicio
sea efectivo y que la transferencia sea efectiva. Esto serd
posible si somos capaces de coordinar bien los procesos
y las funciones, si somos capaces de dotar de recursos
importantes a cada uno de estos ejes y dar efectividad a
los organismos que van a participar, que van a ser actores
e impulsores de estas politicas de innovacion y de inves-
tigacion. También hemos de hacer otra cosa —Ilo he
comentado en mi intervencion e insisto en ello—, hemos
de hacer que la innovacién llegue a todos los sectores y
a todo tipo de empresas. Como recordaba el portavoz del
Grupo Socialista, nuestro tejido econémico estd formado
en gran parte por pequefias y medianas empresas, a las
que més dificil se les hace invertir en innovacién. Por
tanto, no solo hemos de generar un cambio cultural,
puesto que la necesidad es econdmica, sino lograr tam-
bién que inviertan de manera efectiva, para lo cual son
muy necesarios los instrumentos financieros y fiscales a
los que he hecho referencia en mi intervencién. En
cuanto al instrumento fiscal, no he conseguido sacarle
el compromiso de no vencimiento de las deducciones
que actualmente vencen en 2011, pero espero que me
pueda decir algo al respecto en su dltima intervencién
porque considero que son muy necesarias. Hemos de
hacer que la innovacién no sea una exclusividad de las
grandes empresas, sino que lo sea del conjunto del tejido
productivo y que llegue a todos los sectores, a los mas
nuevos y a los mds tradicionales, que necesitan mas que
los primeros un cambio y encontrar instrumentos que les
aporten oportunidad, crecimiento y competitividad, y
este instrumento es la innovacién. Por tanto, el valor
diferencial en sus productos y en sus servicios.

Respecto a las universidades, tenemos asignaturas
pendientes para mejorar en los rdnquines, y si mejoramos
en los rdnquines eso querra decir que realmente habremos
hecho bien los deberes. El proceso de Bolonia supone
una oportunidad, y por tanto, hemos de dotarlo de mas
recursos, hemos de implicar mas al sector privado,
hemos de llevar a cabo los cambios en las politicas de
movilidad...

El seiior PRESIDENTE: Seiiora Riera.

La sefiora RIERA I RENE: Acabo sefior presidente.
Y también hemos de dar més flexibilidad e incentivos a
la funcién del profesorado, especialmente en sus com-
petencias de investigacién. Termino pidiéndole el
maximo respeto a las competencias de las comunidades
auténomas y el maximo respeto entre las competencias
de Aneca y la agencia catalana. Asimismo le agradezco,
como expuse en mi intervencion, que haya respondido
al portavoz del Grupo Popular sobre el papel y la posible
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reforma del CDTI y asi lo haya hecho también respecto
a nuestra solicitud.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Elorriaga.

El sefior ELORRIAGA PISARIK: Intervengo con
total brevedad para cumplir las instrucciones del presi-
dente. Sefiora ministra, quiero hacer tres comentarios
muy breves. Uno en torno a la reorganizacion, para
aclarar lo que decia la ministra de que obviamente el
debate sobre este tipo de organismos, el CDTI o los OPI,
no podia estar nunca ausente de debates anteriores. Esto
es evidente, y no era tanto ese mi reproche como el hecho
de que ese debate le hubiese llevado a ciertos caminos
de ida y vuelta de un sitio a otro. E1 CDTI estaba bien
donde estaba; regresé y volvié. Los OPI fueron agru-
pados y desagregados, y ahora vuelven a ser agrupados.
Ese era mi reproche, el coste de las sucesivas reformas
administrativas que desde mi punto de vista no generan
mds que un reproche que no puedo dirigir a la ministra
pero si al Grupo Parlamentario Socialista, y que es la
desorientacion en la gestién de la politica de I+D en el
dmbito nacional. Es evidente que si esta idea que se ha
tenido ahora se hubiese tenido hace cuatro afios, proba-
blemente la transformacién desde el antiguo Ministerio
de Ciencia y Tecnologia al de Ciencia e Innovacién
hubiese sido bastante mds sencilla y menos costosa de
lo que ahora supone.

En relacién con Europa y con mi preocupacién por
una cierta ausencia de prioridad, no es exactamente la
direccidn general que se menciona lo que hace falta.
Literalmente el decreto de estructura dice que la Direc-
cién General de Cooperacién Internacional ejerce las
funciones de relaciones internacionales de la Secretaria
de Estado. En mi opinién no es ese el problema, el pro-
blemas no son las relaciones internacionales de la Secre-
taria de Estado, el problema es la integracion de la
politica nacional de I+D en la politica europea de I1+D,
que es la inica manera de que tenga alguna efectividad
a nivel global. Quiero hacerle dos preguntas muy con-
cretas para que se entienda de qué es de lo que debemos
hablar, no hoy probablemente, pero si en sucesivas com-
parecencias. La Comisién Europea aprobd en abril
de 2007 el Libro Verde sobre el espacio europeo de
Investigacion, y ahora ya ha anunciado la préxima Pre-
sidencia francesa que se propone abrir una reflexion para
que el Consejo defina cudl debe ser ese espacio europeo
de Investigacidon en el afio 2020. Por el camino, hay una
Presidencia espafiola relativamente préxima y creo que
seria importante que tuviésemos una reflexion conjunta
sobre qué opinién nos merece el enfoque francés, que se
va a poner sobre la mesa de manera inmediata, y cudl va
a ser la orientacién espafiola més adelante. Ese es el tipo
de reflexién que hay que tener y que tiene que ser el
paraguas sobre el que se acoja todo lo demas.

Me sumo, insisto, a la preocupacion por la deduccion
en el impuesto sobre sociedades y su plazo temporal. No
sé si su respuesta significa que no asume esa preocupa-
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cién y que da por buena la actual regulacién, y por tanto
el que no se ha abordado, o si podemos mantener viva
la expectativa. Creo que, al menos, Convergencia i Unid
y Esquerra Republicana se han pronunciado en ese sen-
tido también en alguna ocasidn, y el Partido Popular
sobre la necesidad de mantenerla en el tiempo.

Por dltimo, quiero agradecerle su compromiso de
transparencia en las cifras. Que todos podamos manejar
informacién comun y clara, podra facilitar mucho esos
acuerdos que todos deseamos.

El sefior PRESIDENTE: Dos minutos, sefior Vazquez,
porque el sefior Elorriaga...

El seiior VAZQUEZ ABAD: Es un acaparador.
(Risas.)

Sefiora ministra, yo le agradezco y puedo compartir
las intenciones, pero volvemos a lo mismo. Pocas con-
creciones me ha dado, practicamente a mi también me
ha saltado y casi ninguna respuesta me ha dado. Ha
hablado usted de crear un grupo mixto Consejo de Uni-
versidades y conferencia politica y le pregunto si eso es
volver al Consejo de Coordinacién Universitaria.

Me gustaria que me respondiera a una pregunta. Usted
sabe que Bolonia habla de sistemas flexibles, de flexi-
bilidad respecto a los grados, y se trata de converger pero
no de hacer gemelos. Me gustaria saber qué opinion tiene
sobre el hecho de que en Espafia se hayan fijado grados
de 240 créditos, no dando autonomia a las universidades
para poderlo flexibilizar, teniendo en este caso un secre-
tario de Estado de Universidades catalan.

Para finalizar, me gustaria decirle a la sefiora Palma
que la veo un poco meiga, con todo mi carifio, porque
predice el futuro politico, predice también las filtraciones
de los préximos informes e incluso predice cémo van a
ser nuestras relaciones y nuestro trato. Le quiero con-
cretar una cuestién. En ningiin momento he criticado los
estandares de la Aneca, he hablado de excesiva burocra-
tizacion y de no funcionamiento, y le puedo dar miles
de ejemplos. Un TEU con sexenio cumple la transitoria
establecida en la Lomlou y tardan meses y meses en
acordar eso. No funciona la Aneca y, por tanto, es 16gico
pedir responsabilidades personales. No estoy hablando
de destruir la Aneca, ni de cerrarla, ni de cambiarla, es
sencillamente lo que le he dicho. Y no vamos a hablar
de los romanos porque en el tiempo de los romanos no
existia el espacio europeo de Educacién Superior, sefiora
Palma.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Calabuig. (Pausa.)
Sefiora Palma.

La sefiora PALMA I MUNOZ: En el tiempo de los
romanos, no; pero en el afio 2000, si. Y del 2000 para
acd, afortunadamente, ha habido tiempo para hacer
muchas cosas. En estos momentos, en el espacio europeo
de Educacién Superior, Espafia tiene un papel importante
en los dmbitos de decision. La sefiora ministra sabe
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perfectamente que tenemos buenos representantes en el
comité de direccion del grupo de seguimiento de Bolonia,
en el que por cierto también estdn los sindicatos y los
estudiantes. Afortunadamente, estamos en el nicleo de
direccion de este proceso de construccidn conjunta.
Tenemos que ser capaces de transmitir a la sociedad la
importancia de este proceso de Bolonia y de lo que hay
al final.

Aprovecho mi dltimo turno para decirle a la sefiora
ministra que, desde el Grupo Socialista, entendemos que
debates como el que se ha producido aqui esta tarde nos
sirven, mas alla de las discrepancias, para tener claro que
compartimos muchas cosas. Compartimos un nuevo
marco, no solo normativo y legislativo, sino de relaciones
y de normas de funcionamiento entre las administra-
ciones, pero también entre los diferentes agentes del
sistema y entre los sectores. Esto nos obliga a todos a
ser generosos, porque los procesos de cambio siempre
tienen problemas y este es un cambio muy profundo.
Tienen problemas y tienen resistencias, pero nos obliga
a ser generosos porque este proceso de cambio exige al
mismo tiempo apertura, rigor, flexibilidad y en ningtn
caso comportamientos cerrados o corporativos ante las
reformas, que es licito y seguramente legitimo que se
den, pero debemos estar muy alerta a que estos compor-
tamientos no nos hagan perder de vista la importancia
del proceso, en el que hay que intentar hacer un abordaje
conjunto y simultdneo de muchas cosas. La financiacion,
la reforma de los titulos, la tercera mision de la univer-
sidad no son procesos independientes y entre todos
debemos tener la capacidad y la habilidad suficiente de
abordarlos conjuntamente.

Compartimos también, sobre todo, sefiora ministra, la
confianza en el sistema y en los agentes del mismo.
Insisto, tiene que haber evaluacién y acreditacidn, pero
debemos ser capaces de soltarnos y de dejar en este caso
que sean las universidades las que hagan las propuestas,
las que luego pasen por todos los filtros, las evaluaciones
y los registros que hagan falta, pero siempre confiando
en la capacidad de iniciativa que han demostrado que
pueden tener. Compartimos completamente y valoramos
de su intervencidn aqui esta tarde la confianza en esta
presencia a nivel internacional de nuestro pais tanto en
el ambito universitario como en el cientifico. En los
ultimos afios hemos demostrado desde el sector publico
y desde el sector privado que somos capaces de ir mucho
mds alld de lo que la historia muchas veces nos ha per-
mitido. Por tanto, seamos capaces entre todos de, lejos
de frenar este impulso que nuestros agentes tienen, faci-
litar tanto como sea posible que esto nos lleve a unas
cotas mucho més altas de calidad y de insertacién en el
propio sistema internacional.

Han citado a Guy Haug, experto internacional en
materia de educacién superior, que comparecio en la
tramitacion de la modificacion de la Ley de Universi-
dades ante la Comisién de Educacién y Ciencia y que
expresé su opinion de que Espaiia estd abordando
reformas en profundidad que estdn en el camino correcto

38

y que nos van a llevar a la modernizacién del sistema
universitario espafol. Fue él mismo quien nos dijo ante
esta Comision, algunos lo recordaran, que el catdlogo de
titulaciones no era el camino mds adecuado para abrir
esta reforma de la universidad. Estd muy bien que
hayamos hecho caso a expertos como Guy Haug y que
vayamos haciendo seguimiento junto a los partners
internacionales —los informes de la OCDE también a
menudo ofrecen buenos datos sobre este proceso— para
estar muy atentos a todo lo que nos falta, pero sobre todo
también a respetar el orgullo de pais y nuestra autoes-
tima. Dicen que uno de los grandes valores del éxito de
la educacion universitaria en Estados Unidos no es solo
los recursos que han invertido y cémo lo han hecho, sino
que se sienten por encima de todo orgullosos de su
propio sistema universitario. Me gustaria que en muy
poco tiempo —mas alla de los colores politicos— fué-
ramos todos capaces también de estarlo en nuestro
pais.

El seiior PRESIDENTE: Sefiora ministra.

La sefiora MINISTRA DE CIENCIA E INNOVA-
CION (Garmendia Mendizdbal): Sefior Canet, esta vez
le voy a responder a algunos de sus comentarios, porque
a otros ya le he respondido.

Respecto a los aspectos competenciales, esté claro que
en nuestro ministerio los tenemos en materia de becas y
de fomento de la investigacién. En aspectos competen-
ciales en general, y de paso respondo también al comen-
tario de la sefiora Riera, le garantizo que desde la Admi-
nistracion General del Estado, no solamente desde mi
ministerio sino del Gobierno en su conjunto, haremos
nuestro maximo esfuerzo por definir exactamente las
competencias, de forma que la Administracién General
del Estado no invada competencias de las comunidades
auténomas salvando, como sabe el sefior Azpiazu,
algunos casos de concurrencia. Haremos un esfuerzo
explicito. Muchas veces saldrd en las conversaciones
bilaterales con comunidades auténomas, pero no es
nuestra intencién y haremos un esfuerzo por no invadir
competencias de estas.

En cuanto a las agencias de evaluacién, que también
ha sido un comentario comtn en algunos de los grupos,
la interrelacion de la Aneca con las agencias de evalua-
cién de las comunidades auténomas tiene que ser una
dindmica en la que se establezca muy claramente cudl
es el objetivo final, que es el de la acreditacion y la veri-
ficacién de los titulos que nos aseguren la calidad y las
garantias de que se van a poder hacer en la forma y plazo
en que las propias universidades muestran sus titulos y
sus planes de estudio. Tenemos que trabajar; segura-
mente no se ha optimizado esa interlocucién necesaria
entre la Aneca y las agencias de las comunidades aut6-
nomas, pero estamos abiertos a reflexionar sobre esos
problemas o deficiencias del sistema para mejorarla.

Respecto a las cifras de inversién, sefior Canet, le
ofrezco, al igual que se lo he ofrecido al sefior Elorriaga,
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que veamos las que podemos tener en el ministerio y que
incluso podemos aglutinar pidiéndoselas a las diferentes
comunidades auténomas. Por supuesto, estdn a su dis-
posicién todas las cifras que podamos recopilar. En
cuanto a los parques tecnoldgicos, tengo que confir-
marles que el impulso a los parques cientificos y tecno-
l6gicos serd competencia de nuestro ministerio.

Sefior Llamazares, en cuanto al malestar, yo no lo
definiria exactamente asi. Creo que hay una situacién
que no es facil, porque supone un gran cambio que
genera resistencias, pero las resistencias no siempre
tienen que ser entendidas en términos de malestar. De
hecho, no me gustaria pensar que la resistencia es lo que
predomina, porque tenemos que tener esa vision y esa
ilusién de cambiar para mejorar. Muchas veces el
malestar se equilibra con informacién. Como he dicho
antes, seguramente ha habido falta de informacién, por
lo que haremos un gran esfuerzo para informar del
avance no solo en la Camara, sino en cada una de las
universidades, con mensajes claros de avance en el sis-
tema de la construccidn del espacio europeo de Ense-
fanza Superior. Esto ha creado malestar, pero no hay que
generalizar ese estado. En el Consejo de Universidades
los rectores transmiten momentos puntuales que se viven
y dificultades, pero, en general, no es malestar lo que
transmiten. Tenemos que construir y analizar cuéles son
exactamente esos grupos de preocupacion e informales
al respecto.

Por lo que se refiere al Instituto Carlos III, como
organismo publico de investigacidn, le confirmo que se
adscribird al Ministerio de Ciencia e Innovacién, pero al
igual que haremos en el caso del Ministerio de Educa-
cién, estableceremos un marco con el ministro de
Sanidad para optimizar desde el ministerio todos los
canales y garantizar asi que el servicio que se estd dando
desde esas unidades, que no necesariamente hacen inves-
tigacion, continde. Por tanto, se trata de garantizar la
continuidad, asi como de mejorar el servicio a través de
los sistemas que podamos tener en el ministerio.

En cuanto a las incompatibilidades en el desarrollo de
la participacién de institutos publicos y privados, siento
discrepar con usted, sefior Llamazares. Creo que esta ha
sido una gran barrera que hemos tenido y un freno
importante a la transmision del conocimiento y a la
innovacion en nuestro pais. Hay que establecer el camino,
que este sea claro y promover a priori la confianza que
nos caracteriza teniendo en cuenta cémo estd evolucio-
nando nuestra sociedad en general. La primera premisa
es confiar y luego vigilar, pero de entrada tenemos que
confiar en que nuestros investigadores sabran separar
muy bien sus intereses dentro de su misién publica res-
pecto a sus intereses dentro de una iniciativa privada,
pero desde luego hay que confiar primero para evitar el
bloqueo. Desde mi punto de vista, hemos tenido una
situacién de bloqueo en la que nuestros investigadores
han salido claramente perjudicados por no poder perte-
necer y participar activamente en proyectos empresa-
riales que se han constituido basdndose en los conoci-
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mientos que han generado, y no solamente ellos, sino
también en los propios organismos ptiblicos donde ellos
ahn participado y donde se ha generado el conocimiento.
Tenemos que entrar en un dinamismo y con la confianza
de que el sistema va a ser posible y que no va a haber un
problema entre el interés publico y el ambito privado.
Lo que le pido es que nos dé un voto de confianza para
construir y reflexionar sobre este espacio donde segura-
mente usted acabard estando de acuerdo.

Sefior Azpiazu, respecto a mis cargos lo que le puedo
decir y garantizar —y de hecho, si usted lo considera
necesario, le puedo remitir todas las actas donde dimito
de todos mis cargos, con la aceptaciéon— es que todos
los organismos en los que he estado implicada han reci-
bido mi dimisién, porque se puede usted imaginar que
asf lo he hecho; tengo la comunicacidn por parte de todos
y cada uno de los organismos de que han recibido mi
renuncia al cargo. Ahora lo que yo no puedo controlar
es que realmente se haya inscrito en el Registro Civil.
(El seiior Nasarre Goicoechea: Mercantil.) Pero como
habla usted de la prueba del algodén, yo le puedo mandar
estas cartas que tengo.

Sefiora Riera, estoy de acuerdo con usted en que hay
que actuar y tenemos que llevar dos velocidades, porque
hay reformas o implementacién de una nueva ley, como
la nueva Ley de la Ciencia, y no podemos esperar a todo
su tramite de desarrollo normativo para empezar a actuar,
pero tenemos que actuar en lo que podemos actuar.
Desgraciadamente, en algunos frentes har4 falta esperar
a que esto sea una realidad porque simplemente no ten-
dremos el contexto legal para poderlo hacer. Desde luego
entra dentro de nuestros objetivos coordinar absoluta-
mente los procesos y las funciones y, como usted ha
visto, dotar de recursos a esos ambitos e instituciones
para poder ser mds competitivos. Estamos totalmente de
acuerdo en que tiene que haber un cambio cultural; de
hecho, como usted ha visto, es uno de los cuatro ejes del
ministerio, poder incidir en el cambio cultural en lo que
supone la investigacion y desarrollo y fomentar el espi-
ritu emprendedor en los sectores no solamente tecnolo-
gicos sino en todos en general. También le he dicho que
estamos de acuerdo en que hace falta realmente potenciar
nuevos instrumentos inversores y que esto redundara
evidentemente de una forma muy potente en el conjunto
del tejido productivo. Respecto a las competencias, como
le he dicho al sefior Canet, haremos una reflexién muy
profunda y por supuesto no invadiremos ninguna de las
competencias de las comunidades auténomas.

Sefor Elorriaga, en cuanto a Europa estoy de acuerdo
en que tenemos que estar absolutamente integrados en
la politica europea. Vamos a establecer, como no, una
reflexién sobre el papel que tenemos que jugar en ese
espacio europeo de 2020. Pensamos aprovechar la opor-
tunidad que nos brinda la Presidencia europea en el
afio 2010 para que el eje de la investigacion, el desarrollo
y la innovacién sea uno de los pilares y donde realmente
podamos dejar nuestra huella como espaiioles en Europa.
Abriremos una reflexién conjunta y estaremos abiertos



CONGRESO

16 DE JUNIO DE 2008.—NUM. 42

a escuchar cualquier iniciativa que piensen que puede
ser interesante para empujar el espacio europeo.

En relacién con el grupo mixto que he comentado, sefior
Vazquez, créame que no es vuelta al Consejo de Coordina-
cién Universitaria. Simplemente es un grupo mixto que va
a tratar especificamente el tema de la financiacién, porque
es uno de los grandes retos que tenemos que poder cumplir
y tenemos que ver cémo lo cumplimos y no puede ser de
otra manera que de acuerdo con las comunidades aut6-
nomas. Entonces creo que ese grupo mixto en donde estén
los rectores y las comunidades auténomas es el foro nece-
sario para poder impulsar este cumplimiento.

Respecto a como hemos establecido los grados, los
masteres y los doctorados, el &nimo ha sido poder tener una
estandarizacion con Europa, poder fomentar, porque
creemos que es una necesidad, la movilidad entre los estu-
diantes, los investigadores y todos los graduados, los més-
teres y los doctorados con una claridad en el sistema y creo
que esto nos ayuda. En el caso de las ingenierias, sobre si
tienen que ser uno o dos afios de méster, lo que vamos a
concretar es que realmente los graduados puedan ejercer
su profesion en los términos que se establece con el méster
de un afo o con el master de dos afios en otros términos y
de acuerdo, por supuesto, con los diferentes colectivos con
los que estamos reflexionando conjuntamente. Con respecto
a las ingenierias, antes se me ha olvidado decirle que
tenemos un acuerdo sobre las ingenierias, pero sobre la base
de las profesiones actuales, las que cuentan con regulacién
actual, y la ingenieria informatica y la quimica, por ejemplo,
no estan dentro de este ambito, lo cual no quiere decir en
absoluto que no tengamos la vocacién de llegar también a
un acuerdo, como no podia ser de otra manera.

Respecto al foro que usted me ha comentado antes,
no es un foro cuantitativo. Es un foro que establece cémo
vamos. Yo dirfa que es un pulsémetro mas que un esta-

mento que haga una clasificacidon cuantitativa. En la
reunién de Londres de 2007 tuvimos una buena percep-
cién de cémo iba nuestro proceso. Es la reunién oficial
y ahora lo que tenemos que procurar es que a la reunién
de 2009, que ya estd muy cerca, lleguemos con los
deberes bien hechos.

Termino con la reflexién que hemos hecho acerca de
la Aneca. La Aneca es un estamento muy importante para
este proceso nuevo al que vamos, el proceso del espacio
europeo de Educacién Superior, e intentaremos opti-
mizar todos los procesos, analizaremos en profundidad
c6mo ha sido esta primera intervencion con las 200
titulaciones que se han presentado y sin duda estard en
nuestro &nimo mejorar todo, incluida la reflexién sobre
cada uno de los procesos y cada una de las interlocu-
ciones con las diferentes comunidades auténomas.

Quiero agradecerles a todos sus intervenciones.
Créanme que en esta comparecencia y en las siguientes,
y no necesariamente en comparecencias en Comision
sino —como he dicho antes— a través de esos meca-
nismos informales que muchas veces son mas efectivos,
estaremos encantados de recibir sus sugerencias y dentro
del ministerio los secretarios de Estado y los directores
generales estardn encantados de analizar las propuestas
conjuntas que puedan establecer.

Muchas gracias a todos. (Aplausos.)

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora ministra.

Con la intervencién de la sefiora ministra damos por
concluida esta Comisidn, pero les recuerdo a los sefores
portavoces y a los miembros de la Mesa que a continua-
cién nos reunimos.

Se levanta la sesidn.

Eran las ocho y veinte minutos de la noche.

Edita: Congreso de los Diputados
Calle Floridablanca, s/n. 28071 Madrid
Teléf.: 91 390 60 00. Fax: 91 429 87 07. http://www.congreso.es

Imprime y distribuye: Imprenta Nacional BOE
Avenida de Manoteras, 54. 28050 Madrid
Teléf.: 91 384 15 00. Fax: 91 384 18 24

AENOR

Depésito legal: M. 12.580 - 1961

Eny
Fegistrada

ER-09592/00




